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PREMESSA

E’ questo I’ultimo dei tre volumi in cui ho raccolto una scelta delle
mie ricerche pubblicate fino al 2013. Completo cosi le due precedenti
raccolte uscite con il titolo generale La comunita di Fucecchio nel
Medioevo (I volume: Il castello, I’abbazia, il comune, secoli XI-XIV;
Il volume: Boschi, acque, campagne. Il territorio fucecchiese tra
Medioevo ed eta moderna).

Anche se al centro dell’attenzione resta prevalentemente il territorio
fucecchiese, gli scritti qui pubblicati si caratterizzano per la varieta
degli argomenti affrontati e anche per i diversi registri di scrittura.

A una prima parte incentrata su alcuni temi fucecchiesi che non
erano coerenti con I’impostazione del primo o del secondo volume,
seguono saggi dedicati ai centri minori del territorio comunale e a due
cittadine confinanti (Cerreto Guidi e Santa Croce sull’Arno).
Nell’intento di coprire tutto il territorio fucecchiese, ho riproposto
anche alcuni lavori assai brevi — mi riferisco, ad esempio, a quelli su
San Pierino e Torre — che avrebbero dovuto essere aggiornati e
ampliati. Coerentemente con I’impostazione di tutta la raccolta, ho
preferito lasciarli nella versione originale, tranne 1 pochi
aggiustamenti segnalati tra parentesi quadre. Chi vorra, potra attingere
a informazioni piu dettagliate ricorrendo al mio libro La comunita di
Fucecchio nel Medioevo. | nomi dei luoghi, Italia Nostra — Sezione
Medio Valdarno Inferiore, Fucecchio 2005. Nella terza sezione sono
raccolti alcuni lavori che introducono all’archivio storico del comune
di Fucecchio o sono dedicati all’edizione e all’interpretazione di
documenti risalenti al Medioevo o alla prima eta moderna. Infine,
nell’ultima parte, ho voluto riproporre una limitata scelta di interventi
apparsi su periodici o quotidiani locali a conferma del mio interesse
per una divulgazione fondata su solide basi documentarie. In questo
caso ho tuttavia modificato i testi introducendo brevi note che talora
non comparivano nella versione originale. Anche in questo terzo
volume, come nei precedenti, tra le immagini presenti nelle versioni
originali ho scelto, per motivi editoriali, soltanto quelle indispensabili.



Come ho dichiarato in premessa al primo volume, non credo che
esista un solo modo di “fare storia”: anche i brevi frammenti che
compaiono in quest’ultima sezione possono costituire un’opportunita
per gettare uno sguardo sul passato, specialmente quando si tratta di
indagare su particolari personaggi o su aspetti della vita quotidiana.

Con questo volume si conclude la raccolta della maggior parte dei
miei lavori prodotti durante oltre tre decenni. Lungi dal pretendere di
aver detto “I’ultima parola” sulla storia di Fucecchio nel Medioevo e
nella prima eta moderna — in realta nemmeno nella pit modesta
storiografia locale puo esistere un’ultima parola — mi auguro che i
miei studi possano costituire la base e I’incentivo per nuove ricerche e
ulteriori approfondimenti.

Alberto Malvolti
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Tavola di raccordo tra le vecchie e nuove collocazioni dei
documenti conservati nell’Archivio Storico del Comune di
Fucecchio.

La conclusione dei lavori di nuova inventariazione dei documenti
conservati nell’Archivio Storico del Comune di Fucecchio mi ha
imposto, ad iniziare dalla seconda meta degli anni Novanta del secolo
scorso, la non lieve fatica di adeguare le citazioni documentarie al
nuovo ordinamento (tutti gli appunti e le schede raccolte fino ad
allora indicavano ovviamente le vecchie segnature). Per la
pubblicazione di questa raccolta di saggi non ho pero ritenuto
necessario modificare le indicazioni presenti nelle note dei singoli
lavori che facevano riferimento alle vecchie collocazioni, limitandomi
a segnalare (in testa alle note, tra parentesi quadre) se essi fanno
riferimento al vecchio ordinamento.

Per consentire la consultazione dei documenti citati, ho preparato la
seguente tavola di raccordo tra le vecchie e le nuove collocazioni dei
documenti citati.

Il primo gruppo di documenti indicati come Codici da Santa Croce
aveva, nel vecchio ordinamento, una numerazione a parte, essendo
pervenuto nell’Archivio intorno alla meta degli negli anni Settanta del
secolo scorso, in seguito alla restituzione da parte del Comune di
Santa Croce sull’Arno. Successivamente, nel corso del riordinamento,
sono stati integrati nel nuovo inventario.

1) ASCF, Codici da Santa Croce, che spesso ho indicato nei miei
lavori con la sigla SC
7=14;8=18;12=25;13=30

2) ASCF, Documenti diversi. Il primo numero indica la vecchia
collocazione, il secondo quella attuale.

190 = 201; 191 = 200; 196 = 207; 780 = 59; 781 = 60; 790 = 72; 802
=113; 803 = 68; 804 = 68; 525 = 878; 940 = 385; 956 = 89; 2116 =
2164.
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Sant’ Andrea

Nel giugno del 1972, durante gli scavi eseguiti per I'istallazione di
un deposito di acqua in piazza Spartaco Lavagnini, sono emersi resti
di fondamenta disposte secondo tre linee parallele alla via Castruccio.

Dal materiale che costituiva il fondamento mediano (situato
approssimativamente tra la portineria dell'ospedale e l'ingresso del bar
antistante) é stato possibile recuperare un blocco di pietra serena,
purtroppo mutilato dai martelli pneumatici, che da un lato reca un
rilievo rappresentante un racemo ed altri motivi geometrici (le misure
del reperto sono le seguenti: larghezza cm. 67, altezza cm. 38,
profondita cm. 26).

Una successiva ispezione ha permesso di rinvenire solo alcuni
frammenti piu piccoli che non consentono di far assumere al reperto la
completa fisionomia originaria. E' tuttavia abbastanza facile
riconoscere nel blocco di pietra un frammento di architrave facente
parte un tempo di un edificio ecclesiastico e piu tardi usata come
materiale di riporto per consolidare le suddette fondamenta.

Per la datazione del reperto si pud verosimilmente risalire al
Medioevo come si desume dal tipo di decorazione e dalla tecnica
esecutiva riscontrabili frequentemente, anche nelle vicinanze di
Fucecchio, in altri edifici di stile romanico (si veda, ad esempio,
I'architrave della porta maggiore della chiesa di Santa Maria del
Giudice presso Lucca).

Qual era dunque l'edificio del quale fece parte il frammento in que-
stione? Non dovrebbero esserci dubbi sulla sua appartenenza all'antica
chiesa di S. Andrea che esisteva nell'area dell'attuale piazza Lavagnini
gia nella prima meta del XIII secolo, come si pud desumere da un
contratto stipulato proprio in quella chiesa nel 1239 tra i membri
dell'importante famiglia dei Visconti e un rappresentante dell'ospedale
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di S. Jacopo di Altopascio, che allora possedeva beni nella zona di
Fucecchio e pitl particolarmente nell'attuale frazione Torre'. E piu che
probabile, pero, che la chiesa fosse stata edificata molto tempo prima
poiché nel Libro di frate Apollinare (un inventario dei beni pertinenti
al monastero di S. Salvatore compilato nel XIII secolo) viene
ricordato il borgo di S. Andrea in un contratto stipulato nel 1218
(contratto n. 310)%; d'altra parte & anche evidente che l'attuale via
Castruccio corre sulla piu alta delle tre colline che ospitano il paese ed
e quindi logico pensare che su di essa si Siano concentrati
insediamenti fin dall'epoca piu antica, da quando cioe, ai primi dell'XI
secolo, si comincia ad avere notizie del castello di Salamartana, il
nucleo urbano piu remoto di Fucecchio. Ora la stessa fonte, che ci
ricorda solo due volte (numeri 226 e 310) il nome S. Andrea, su un
totale di ben 325 contratti che riguardano beni situati nel paese, ci
offre lo spunto per alcune deduzioni di un certo interesse: in primo
luogo gia il fatto stesso che in un inventario di beni pertinenti al
monastero di S. Salvatore si parli cosi poco di un settore del paese che
per la sua posizione elevata avrebbe dovuto avere un‘importanza
rilevante nell'ambito del castello, ci fa pensare che la crescita urbana
piu intensa si sia allora indirizzata sulle pendici orientali delle altre
due colline che costituiscono il paese; infatti, per esempio, la localita
Borgonuovo, situata appunto a Sud-Est, fra il monastero e il ponte
sull'Arno (allora molto piu vicino al paese che non oggi), € ricordata
per ben 64 volte nello stesso Libro di frate Apollinare®.

! ARCHIVIO DI STATO DI FIRENZE, Diplomatico, Strozzi Uguccioni, 28 dicembre
1239. Il Repetti nel suo Dizionario geografico fisico storico della Toscana, vol. 11,
p. 356, afferma che della chiesa era gia stata fatta menzione in un contratto del
1235, ma non cita la fonte. Per I'esatta ubicazione della chiesa cfr. la «pianta della
Terra di Fucecchio» disegnata nel 1785 dall'agrimensore Luigi Banti e oggi
conservata nel palazzo del comune di Fucecchio.

2 Si tratta, pit precisamente, di un «Liber inquisitionis», compilato dal suddetto frate
Apollinare all'epoca del passaggio del monastero di S. Salvatore dai monaci
Vallombrosani alle monache di Gattaiola e conservato nell'Archivio di Stato di
Lucca sotto la segnatura Fucecchio 1. E costituito dallo spoglio di 348 contratti
numerati, stipulati fra il 1205 e il 1259.

® Non & qui il caso di indagare sui motivi di questo indirizzo particolare della
crescita urbana; si potra tuttavia pensare che il raccordo dell'importante via Fran-
cigena con il ponte sull’Arno, che avveniva appunto presso il Borgonuovo,
rappresentasse un punto di passaggio e di traffico tale da polarizzare nelle sue
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Il confronto fra i due contratti ci offre inoltre I'indizio di un proba-
bile ampliamento del cerchio murario del castello nella prima meta del
XII1 secolo. Infatti il primo contratto in ordine cronologico (n. 310,
anno 1218) ci parla di una casa situata nel borgo di S. Andrea, ossia
fuori dalle mura del castello, anzi appoggiata ad esse, che appaiono
appunto tra i confini; il secondo invece (n. 226, anno 1251) fa
riferimento a un orto posto nel castello di Fucecchio, nella contrada di
S. Andrea, che appare dunque, in quest'epoca, ormai inclusa dentro le
mura castellane. Di contrada e non piu di borgo di S. Andrea, si
parlera inoltre negli estimi del Comune che risalgono alla fine del XII1
e agli inizi del XIV secolo.

Piu difficile ricostruire il percorso esatto delle mura che tuttavia
avranno seguito, come accadeva frequentemente, l'altimetria della
collina.

Una porta che prendeva nome dalla stessa chiesa dava accesso alla
contrada; che si trattasse della porta chiamata Nuova di S. Andrea,
detta poi di Castruccio e distrutta dai nazisti nell'estate 1944, e piu che
probabile visto che doveva essere stata aperta in relazione appunto
all'ampiamento delle mura. Certamente prima esisteva una porta «
vecchia » sulla cui ubicazione non ho pero ritrovato notizie.

Nell'ambito del borgo e poi della contrada si svolgeva la vita di
tutti i giorni secondo una fitta trama di relazioni che legava gli uomini
tra loro: la chiesa e la porta oltre che essere dei limiti sui quali si fer-
mava costantemente lo sguardo, rappresentavano i termini di tutta
un'esistenza comunitaria. Cosi un certo Lotto del fu Guido nel 1298,
stilando il proprio testamento, si ricordava della chiesa di S. Andrea
lasciandole una piccola somma di denaro e donando all'immagine
della Vergine affrescata sopra la Porta Nuova una misura d'olio da
ardere solo durante la notte: «....unun panem olei ad comburendum
solummodo de nocte »* Di questa immagine della Vergine si
occuperanno alcuni secoli dopo i riformatori del Comune quando, il 6
dicembre 1681, si parlera di restaurare le figure della Madonna e dei
Santi dipinti sulla porta di S. Andrea, scrostate per l'antichita®. Ma,

prossimita il nucleo economicamente piu vivo del paese.

* ARCHIVIO DI STATO DI PisA, Carte Montanelli Della Volta, Protocollo di Ru-
stichello di Pardo di Rustichello, 6 ottobre 1298.

® ARCHIVIO STORICO DEL COMUNE DI FUCECCHIO, 196, Riformagioni, 6 dicembre
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prima di venire a tempi piu recenti, occorrera soffermarci ancora nel
XIV secolo, quando avvenne un importante mutamento attorno alla
chiesa di S. Andrea. Scrive il pievano Antonmaria Tondoli nei primi
anni del secolo XV111°;

«In questa chiesa vi fu fondato un monastero di monache sotto la
regola di Santa Chiara detto il monastero di S.Andrea dal nome della
chiesa, che vi si crede edificata molto prima del monasterio. L'anno
1330, che f u I'anno che i fucecchiesi si sottomessero alla Repubblica
Fiorentina del mese di maggio 1330 Madonna Lippa figliola di Messer
Gherardo Bostichi da Firenze e moglie di gia Rogliante di Fucecchio
della famiglia della Volta comincio a fare il monasterio di S. Andrea
con certe sue compagne ad honor di Iddio della Santissima Vergine e
Beata Chiara ».

Il pievano conclude poi aggiungendo che il monastero fu «chiuso»
nel 1335 e riporta anche la lista di coloro che «si velarono» per prime,
fra le quali compare anche una nipote della suddetta Lippa.

Ora, forse, non a caso il Tondoli ha notato I'identita dell'anno in cui
furono iniziati i lavori di costruzione del monastero con quello in cui
avvenne la sottomissione di Fucecchio a Firenze. La famiglia Bostichi
apparteneva infatti all'aristocrazia di quest'ultima citta, mentre i Della
Volta, ai quali si era imparentata per via matrimoniale, erano, come é
noto, uno dei nuclei familiari piu cospicui nell'ambito della
cittadinanza fucecchiese. Se non si vorra concludere che tutto cio e
una pura coincidenza, abbiamo fondati motivi per ritenere che
I'erezione del monastero rappresentd una specie di sigillo che doveva
dare tangibile testimonianza di quella duratura concordia fra
fucecchiesi e fiorentini che in effetti si protrasse poi lungo i secoli.

Nessun evento straordinario sembra successivamente turbare la vita
claustrale delle monache di S. Andrea’ e occorrera arrivare alla fine

1681

®I1 manoscritto del Tondoli, molto ricco di notizie di storia fucecchiese, si trova
attualmente in mio possesso. Lo scritto citato é riportato, con poche varianti, anche
in documenti pit antichi, cfr. ARCHIVIO DI STATO DI PiSA, Corporazioni religiose
soppresse, n. 583, p. 93 e ARCHIVIO DI STATO DI FIRENZE, Diplomatico, S. Salvatore
di Fucecchio, luglio 1330.

" Gli atti riguardanti I'ordinaria amministrazione del monastero, specialmente per i
secoli XVII e XVIII, sono oggi conservati presso I'Archivio di Stato di Pisa nella
sezione Corporazioni Religiose Soppresse
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del XVIII secolo perché le vicende del convento abbiano di nuovo
larga eco nella comunita. E’ I'epoca nella quale Fucecchio vede grandi
rinnovamenti di edifici ecclesiastici; fra il 1779 e il 1787 si
svolgeranno i lavori di ricostruzione della Collegiata, pochi anni
prima, fra il 1774 e il 1776, si era provveduto a ricostruire la chiesa di
S. Andrea. Dei lavori fece ampia cronaca il canonico Giulio Taviani,
che ne fu appunto testimone oculare e quasi quotidiano®.

Le sue pagine sono dense di notizie di carattere sia storico che ane-
ddotico, ma poiché qui manca lo spazio per riportarle integralmente
bastera riferirne alcuni stralci, come questo, nel quale viene presentata
un'interessante ipotesi:

«25 luglio 1774. Ricordo come essendo stata atterrata affatto la
Tribuna della Chiesa Vecchia unitamente all'Altare di pietra fiesolana
fatto da Suor Chiara Celeste Taviani, nel di suddetto 25 si messe mano
a scavare la fossa per la continuazione delle fondamenta delle
muraglie maestre della Chiesa Nuova, e nello scavo furono trovate
molte ossa di morti ed in specie teschi di varie grandezze, onde f u
detto che potessero essere ossa fino da quel tempo in cui la presente
vecchia Chiesa era Spedale dei Monaci di S. Salvatore di Fucecchio;
che fosse Spedale si sa per tradizione e si comprova con certi
documenti, e dal vedersi fino ai giorni nostri le pitture sopra delle due
Porte della Chiesa, rappresentanti un Salvadore avente un libro in
mano con le parole “Salvator Mundi Salva nos”»°.

Degno di nota, sul piano aneddotico, quest'altro brano che vuol
essere una testimonianza del culto vivissimo allora nutrito per un
crocifisso posto nella chiesa e piu volte ricordato dal Taviani:

«19 luglio 1774. Ricordo (..) come nel dopo pranzo del di suddetto
la gia esecrata chiesa fu spogliata affatto di tutte le supellettili sacre e
non sacre e perfino dei voti piccoli e grandi che pendevano attorno

® La cronaca manoscritta del Taviani, in mio possesso come quella del Tondoli,
abbraccia gli anni compresi tra il 1769 e il 1777.

% Che le illazioni del Taviani non siano basate su dati verificabili & fin troppo facile
rilevarlo; piu interessante & notare la coincidenza della costruzione della chiesa
dedicata a S. Andrea proprio sul luogo che la tradizione, al tempo del Taviani,
indicava come la sede dell'ospedale annesso al monastero di S. Salvatore e risalente
ai primi anni del XII secolo. L'ipotesi del canonico € inoltre convalidata, in questa
stessa pubblicazione, dal saggio di CARMIGNANI, L'Urbanistica etc..
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all'Altare del Santissimo Crocifisso e per le pareti della navata di
faccia all'Altare medesimo, dove erano i voti rappresentanti quei tali,
che avevano ottenuta la grazia e formati di cartapesta in figura di
rilievo; fra quali € tradizione che vi fosse quel Cav. Lucchese il di cui
figlio portato morto dalla madre sopra dell'Altare del SS. Crocifisso in
una zana, alla presenza della balia e di alcune monache ritorno a
vivere nel giorno terzo di Pasqua di Resurrezione, e questa fu la causa,
che si incomincio a farsi la Festa di quest'Immagine in simil giorno ».

Lo stesso crocifisso fu solennemente festeggiato il 5 aprile 1776
(venerdi santo) quando, a lavori ormai conclusi, fu di nuovo esposto al
pubblico dopo che per due anni era rimasto coperto nella sacrestia. La
descrizione del Taviani & particolarmente preziosa perché ricorda tutte
le confraternite laiche esistenti allora nel paese:

«Dalle monache di S. Andrea suddette furono invitate tutte le
confraternite laiche della Terra, accio tutte si ritrovassero allo
scoprimento, come quelle che nel secondo giorno della Festa di
Pasqua di Resurrezione erano solite portare I'offerta alla Sagra Ima-
gine di due ceri, ciascuna secondo le proprie forze.

Ciascheduna, a forma della sua anzianita, ebbe la Banca distinta, e
la prima Banca I'occuparono i Fratelli della Compagnia della Croce; la
seconda quelli di S. Giovanni Battista; la terza quelli de SS. Rocco e
Sebastiano; la quarta quelli di S. Caterina v. m.; la quinta quelli de
Santi Crispino e Crispiniano; la sesta quelli della Passione, detti
Coronati Scalzi».

Dunque nello stesso anno in cui si riuniva il Capitolo per nominare
i deputati addetti alla fabbrica della nuova Collegiata, tutta la
comunita in festa partecipava all'apertura della nuova chiesa di S.
Andrea. Ma, singolarmente, la storia di quest'ultima volgeva ormai
alla fine; a ondate successive, fra la fine del XVIII e durante il XIX
secolo anche in Toscana si susseguirono, com'e noto, i provvedimenti
di soppressione delle Corporazioni e degli Ordini religiosi. Fu una
vera rivoluzione, quella, che sconvolse il secolare ordinamento
religioso profondamente radicato nella societa fucecchiese. Non € qui
il caso di fare un bilancio di tali provvedimenti che ebbero
indubbiamente anche positive motivazioni; certamente  essi
rappresentarono la fine del monastero e della chiesa di S. Andrea: le
monache clarisse, una volta soppresso nel 1784 il convento di S.
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Salvatore, passarono in questultimo edificio che prese
temporaneamente il nome di Conservatorio di S. Romualdo, né
tornarono piu nella sede primitiva che ando incontro cosi a un rapido
declino. Non sono riuscito a sapere quando il monastero e la chiesa
furono materialmente smantellati, € certo comunque che dal 1855
l'area su cui sorgevano fu occupata rispettivamente dall'ospedale
intitolato a S. Pietro Igneo e dalla piazza antistante.
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Alle origini della fattoria di Fucecchio
Dalle proprieta medievali ai Corsini
(secoli XI11-XVII)

Oltre un ventennio fa, con I’acquisto da parte del comune di
Fucecchio del palazzo Corsini e dell’annesso parco con la rocca
trecentesca, si chiudeva la secolare vicenda di una proprieta le cui
sorti avevano rispecchiato momenti significativi della storia locale e
regionale. Ne ripercorreremo le fasi salienti, ora che I’edificio sta
assumendo il ruolo di contenitore di una parte importante del
patrimonio storico e artistico cittadino, mentre I’azienda agricola,
smembrata in singoli poderi, si & ormai da tempo dissolta.*

Il primo nucleo del palazzo che fin dal tardo Medioevo sarebbe
divenuto sede centrale della fattoria risale quasi certamente al XIlII
secolo, dal momento che nei primi decenni del Trecento esso
costituiva gia un complesso di edifici e spazi pertinenti ai
Rosselmini, una delle famiglie locali allora pitl in vista.? Pit che di
un singolo lignaggio, i Rosselmini costituivano un vasto gruppo
consortile in cui i legami di parentela e di alleanza si integravano
materializzandosi nella proprieta comune di alcuni beni, tra i quali

L 11 comune acquisto il palazzo e il parco poco dopo che i Corsini avevano venduto
in blocco I’intera fattoria. 1l palazzo é ora sede del museo civico, mentre negli edifici
gia destinati agli annessi rurali sono da tempo ospitati I’archivio storico comunale e
la biblioteca intitolata a Indro Montanelli. Su quest’area si vedano i saggi nei volumi
La rocca di Fucecchio, Fucecchio, 1982 e La chiesa, la casa, il castello sulla via
Francigena, a cura di A. Malvolti e A. Vanni Desideri, Pisa, 1996; in particolare,
per le vicende edilizie di palazzo Corsini, i testi curati da Walter Campani, Leonardo
Lucchesi e Andrea Vanni Desideri (Evoluzione strutturale di un complesso edilizio
signorile. Il caso di palazzo Corsini in Fucecchio, pp. 53-71)

2 Per maggiori dettagli su questa prima fase della storia del palazzo rinvio al mio
Topografia urbana, tipologie edilizie e insediamento familiare a Fucecchio tra XllII
e XIV secolo, in La chiesa, la casa, il castello, pp. 27-37, alle pp. 31 e 32, dove sono
elencate le fonti di riferimento.
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assumevano particolare rilievo due palazzi, un chiostro e un non
meglio precisato numero di case situate presso l’antico cassero
preesistente alla rocca trecentesca.® Gli atti di una lite insorta nel
1333 tra gli eredi del defunto Rodolfo di Nardo dei Rosselmini e altri
documenti coevi fanno emergere particolari utili a definire la
topografia del composito insediamento familiare.* Doveva trattarsi di
un complesso di edifici articolati attorno a uno spazio comune aperto
(chiostro), come accadeva frequentemente nell’edilizia medievale
pertinente a famiglie notabili e come risulta dal nome gentilizio che il
chiostro assumeva, manifestandosi come il fulcro delle proprieta
della famiglia o della consorteria: chiostro dei Rosselmini (claustrum
Rosselminorum), in questo caso, o chiostro dei Diotisalvi (claustrum
filiorum Diotisalvi) per fare un altro esempio riferito a una realta
assai vicina®. In particolare, il palazzo che fu oggetto della causa
ereditaria nel 1333, oltre ad essere distribuito su due piani in ognuno
dei quali abitava un diverso nucleo familiare, era confinante con la
carbonaia del castello vecchio — e quindi prossimo alle mura - e, per
un altro lato, era delimitato dalle scale che dall’edificio consentivano
di scendere sulla piazza pubblica. Se poi consideriamo che altrove é

% Sul sito dell’attuale rocca, edificata nel terzo decennio del XIV secolo, sorgeva
precedentemente un “cassero”, probabile avanzo del castello di Salamarzana voluto
dai conti Cadolingi tra X e XI secolo (A. MALvoOLTI, Il castello di Fucecchio (secoli
X1-X1V), in Atti del convegno | castelli in Valdinievole, (Buggiano Castello, 1989),
Buggiano, 1990, pp. 125-149, alle pp. 138-140).

* Gli atti della lite tra gli eredi dei Rosselmini sono in ARCHIVIO STORICO DEL
COMUNE DI FUCECCHIO (d’ora in poi ASCF) [I numeri di inventario si riferiscono
alle nuove collocazioni], n. 2015 (Liber testium ad offensam et defensam mei
Francisci not. de Sancto Miniate) dove I’edificio & detto situato nel luogo “Capuccia
sive ad cassarum”.

® Nel 1308 la casa del Comune che era stata di proprieta di Ugolinello di Reggitore
risulta situata presso la piazza centrale del castello “in claustro olim filiorum
Diotisalvi, super muro castri veteris de Ficecchio...” (Lo Statuto del Comune di
Fucecchio (1307-1308), a cura di Giancarlo Carmignani, Comune di Fucecchio,
1989, Libro I, rub. n. 75). Sulla centralita del chiostro nell’edilizia medievale cfr.
D. BALESTRACCI - G. PICCINNI, Siena nel Trecento. Assetto urbano e strutture
edilizie, Firenze, 1977, p. 84. Per il chiostro e altri ambienti domestici utilizzati
come spazi comuni dai ceti superiori nella Toscana medievale si vedano le
considerazioni di C. DE LA RONCIERE, La vita privata dei notabili toscani alle soglie
del Rinascimento, in P. ARIES — G. DuBY, La vita privata dal Feudalesimo al
Rinascimento, Roma — Bari 1987, pp. 130-251, specialmente pp. 196 e segg.
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menzionata una Porta dei Rosselmini (Porta Rosselminorum), a cui
faceva capo una via che scendeva verso la contrada di Borghetto
(attuale Via La Marmora), possiamo facilmente ipotizzare che il
palazzo occupasse una posizione di rilevanza strategica sul luogo
dove una porta e una via consentivano I’accesso al “castello
vecchio”, cosi indicato in quanto era ormai stata gia edificata da
tempo una nuova cinta muraria sulle estreme pendici della collina.®
Tutti elementi che, confrontati con la situazione odierna, inducono a
identificare nell’attuale palazzo Corsini I’antica dimora dei
Rosselmini, nonostante le rilevanti modifiche I’edificio avrebbe
subito nei secoli successivi.’

Che il palazzo fosse caratterizzato da dimensioni e qualita di
particolare rilievo e confermato dal fatto che quasi negli stessi anni
in cui si svolgeva la lite familiare — intorno al 1332 - esso era stato
preso in affitto dal Comune per essere utilizzato come sede del
podesta e della sua corte durante la ricostruzione del palazzo
pubblico.®

Un silenzio di quasi un secolo avvolge le successive vicende di
questo edificio, che possiamo tuttavia riconoscere in quello di cui era
proprietario, nei primi decenni del Quattrocento, il cittadino
fiorentino Ser lacopo di maestro Tommasino. Sono i catasti fiorentini
a darci, con una certa ricchezza di particolari, I’immagine di una
proprieta, che, comprendendo, oltre al palazzo, vari terreni nel
castello e nella campagna circostante, pu0 essere considerata

® Una via dicta Rosselminorum, che evidentemente prendeva nome dalle proprieta
della famiglia che vi erano attestate , & ricordata nel 1317 (ASCF, n. 1980, a. 1317).
Era forse la medesima via menzionata in un documento pressoché coevo, in cui Si
prescrisse un compenso al maestro che era stato due giorni... ad lastracando de
lateribus viam mastram qua itur ad Portam Rosselminorum et vadit versus
contratam Borghetti... (ASCF, n.98, Uscita del camerlengo Cagnazzo Bonaiulti, a.
1316, c. 5v). Sulle diverse fasi del “castello vecchio” e “castello nuovo” e sulle
relative porte, cfr. A. MALvOLTI, Edilizia militare ed opere difensive a Fucecchio
nel basso Medioevo: mura, porte, torri, in La chiesa, la casa, il castello, pp. 39-51.

’ Modificazioni che sono puntualmente ricostruite in CAMPANI - LUCCHESI — VANNI
DESIDERI, Evoluzione strutturale di un complesso edilizio signorile.

8 ASCF, n. 127, Deliberazioni, anno 1332, al 27 gennaio. Nel contesto della
ricostruzione del palazzo comunale, viene registrato il pagamento dell’affitto per un
semestre del palazzo che era stato del defunto Rodolfo dei Rosselmini ai suoi eredi.
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I’incunabolo della moderna fattoria. Nel 1427, infatti, I’allora
quarantenne lacopo, che abitava a Firenze, nel popolo di Santo
Stefano al ponte, possedeva, oltre che alcuni beni in citta, anche “...
uno palagio grande posto in Fucecchio per suo abitare sopra alla
piaza del chomune”, che confinava con la piazza, le carbonaie del
castello e, per due lati con altrettante vie. ° In realta i beni immobili
di Ser lacopo erano assai piu consistenti nel fucecchiese che non
nella citta di origine, dove gli é intestata soltanto una casa. A
Fucecchio, infatti, egli possedeva, oltre al “palagio”, alcune case e
soprattutto terreni concentrati nella piana tra I’Usciana e I’Arno e
nelle immediate adiacenze del castello, per un valore (“valsente”) che
ammontava complessivamente alla bella cifra di 1044 fiorini. *°
Tutte terre “spezzate”, o0ssia non organizzate in poderi, eccetto “uno
podere in mezo d’Arno di staiora 300 di terra ... che chiamasi la
Selva intorno intorno Arno”, ossia un’isola estesa quasi venti ettari,
che il mutamento di corso del fiume relego piu tardi sulla sponda
sinistra, nei confini di San Pierino.** Poche, invece, le proprieta
situate nella campagna piu lontana dal castello: qualche
appezzamento oltre I’Usciana, sulle alture delle Cerbaie, e una
postazione per la caccia agli uccelli palustri (*...uno eschato da

% ARCHIVIO DI STATO DI FIRENZE (d’ora in poi ASF), Catasto, n. 68, c. 304r.
Ovviamente, in mancanza di una continuitd della documentazione, non vi & una
certezza assoluta dell’identita tra i due palazzi; restano a indiziarla fortemente alcuni
elementi di topografia locale (I’ubicazione presso le carbonaie e la piazza, la
viabilita citata nei confini) e il fatto stesso che la famiglia dei Rosselmini fosse
estinta con la conseguente dissoluzione delle loro proprieta locali.

19 Ihidem: “ ... un chasolare alla sambucha ... una torre con orto nel castello, una casa
“rovinata e guasta” in Valdarnese. Il catasto descrive poi numerosi appezzamenti di
terra in diversi luoghi che continueranno ad essere attestati negli elenchi delle
pertinenze della fattoria nella prima eta moderna: Cappianese, Stieta, Fosso Pisano,
Valacchio, Carrareccia, Paloncito. Per un’interpretazione della documentazione
catastale fiorentina resta fondamentale E. CONTI, | catasti agrari della repubblica
fiorentina, Roma, 1966.

1] toponimo documentato anche nelle Carte dei Capitani di Parte della seconda
meta del XVI secolo, quando ormai I’isola gia non esisteva piu, ha lasciato traccia
nell’odierna Via La Selva; cfr. ASF, Capitani di Parte, Piante di Popoli e Strade, n.
121 (Il parte, San Salvatore a Fucecchio), ed. in Piante di Popoli e strade - Capitani
di Parte Guelfa (1580-1585), a cura di G. Pansini, Firenze, 1989. Sulla scomparsa di
questo podere in eta moderna si veda la nota n. 46 e il testo corrispondente.
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uccellar a giermani in detto Chomune in sul fiume di ghusciana...”).
Difficile dire se questi beni fossero a lui pervenuti per via ereditaria o
per acquisto; certo é che Ser lacopo non era I’unico fiorentino ad aver
acquisito case e terre in quest’area dopo che Firenze vi aveva
consolidato il proprio dominio, ad iniziare dal quarto decennio del
Trecento e poi nella seconda meta del secolo, in seguito alla
creazione del vicariato di San Miniato.*? Il fatto che i beni di lacopo
fossero stati acquistati da un suo omonimo “avolo” ci conferma che
I’interesse della famiglia per quest’area si era manifestata nella
seconda meta del Trecento, quando anche altri notabili fiorentini
andavano assicurandosi proprieta pit 0 meno estese nel Valdarno
inferiore.*® Tra gli altri si distinguevano gli Albizzi, che acquistarono
vasti latifondi nell’area delle Cerbaie, e, nel piu ristretto ambito
fucecchiese, un Giovanni Davizzi, assai spesso confinante con i
terreni di Ser lacopo, per di piu in luoghi dove si trovavano un tempo
le numerose proprieta della consorteria dei della Volta, colpita dal
bando intorno alla meta del Trecento: un particolare che ci fa
sospettare che all’origine di queste proprieta ci fossero acquisti di
beni confiscati a famiglie confinate.* In ogni caso qui, come in altre
terre valdarnesi, era in atto, tra la fine del Trecento e i primi decenni
del Quattrocento, una progressiva penetrazione della proprieta
fiorentina che andava di pari passo con il consolidamento della
giurisdizione della citta. Poteva trattarsi di famiglie cittadine tra le
piu in vista, come gli Albizzi o gli Alberti, che cercarono, questi
ultimi, di assicurarsi la proprieta esclusiva delle Cerbaie di
Fucecchio; spesso, pero, entravano in gioco esponenti del ceto medio,

12 sull’affermazione e il consolidamento fiorentino in quest’area cfr. G. CHITTOLINI,
Ricerche sull'ordinamento territoriale del dominio fiorentino agli inizi del secolo
XV, in La formazione dello Stato regionale e le istituzioni di contado, Torino 1979,
pp. 292-352, alle pp. 318-321; A. ZoRzl, Lo Stato territoriale fiorentino (secoli XIV
-XV): aspetti giurisdizionali, in “Societa e Storia”, n. 50, 1990, pp. 799-825, in
particolare pp. 806 e segg.

13 | "acquisto da parte di Ser lacopo, “avolo” del nostro, risulta in ASF, Catasto, n.
658, c. 215r (a. 1446). Si tenga conto che lacopo mori nel 1449 a 63 anni (ASF,
Catasto n. 695, c. 380r) e che “avolo” indichera in questo caso il nonno materno,
poiché quello paterno si chiamava Simone.

1 Su queste vicende rinvio al mio Quelli della Volta. Famiglie e fazioni a Fucecchio
nel Medioevo, Fucecchio 1998.
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come i Baldovinetti o il nostro Ser lacopo, che assunse ben presto un
ruolo attivo nella vita politica locale, presentandosi come mediatore
nell’ambito delle controversie tra i Comuni valdarnesi.’® Del resto
che la sua famiglia avesse assunto da tempo un peso importante nella
vita della comunita fucecchiese € provato dal fatto che il fratello di
lacopo, Simone, era stato il primo ad assicurarsi, gia nel 1415,
I’affitto della rocca, fortificazione ormai ritenuta inutile sul piano
militare, dopo I’avanzamento della frontiera fiorentina fino ad
Altopascio.®

Gli interessi di Firenze si estendevano in questa zona anche in
forme diverse, con provvedimenti volti a impadronirsi delle risorse di
un territorio in cui le acque e i boschi promettevano buoni frutti. E’
ben noto come nel 1430 il governo di Firenze avesse voluto
trasformare il padule di Fucecchio in lago — il cosi detto “Lago
Nuovo” — per garantire abbondanza di pesce alla citta, con
conseguenze importanti, per lo piu nefaste, sugli equilibri ecologici
locali.'” La chiusa realizzata dai consoli del Mare presso il ponte di
Cappiano provoco infatti il rapido innalzamento e la stagnazione
delle acque, a cui segui, oltre che il manifestarsi di gravi patologie tra
gli abitanti del bacino, anche la perdita di molti terreni coltivabili. Il
nostro Ser lacopo, a quanto sembra, fu tra coloro che ne fece le spese,
almeno a giudicare dalle sue dichiarazioni catastali successive al
1427. Quanto la prima denunzia era priva di colore e distaccata,

!> 1n mancanza di uno studio esauriente sulla penetrazione della proprieta fiorentina
in quest’area nella seconda meta del Trecento, si veda intanto, per gli Albizzi, ASF,
Catasto, n. 198, c. 757r (ingenti acquisti degli Albizzi dall’ospedale di Altopascio
nelle Cerbaie) e per gli Alberti (avversari degli Albizzi in quegli anni) ASCF, n. 187
(Deliberazioni 1385-1394), specialmente al 28 settembre 1386 (ma 1385), c. 94 (il
comune di Fucecchio in allarme poiché Benedetto degli Alberti et affines avevano
acquistato molti possessi nelle Cerbaie). Per i Baldovinetti si veda qui di seguito alla
nota n. 24. Sul ruolo svolto da Ser lacopo nelle controversie locali, cfr., ad esempio
ASF, Diplomatico, Comunita di Fucecchio, 23 maggio 1416, dove figura come
procuratore del comune di Fucecchio davanti al Capitano di Giustizia di Firenze per
liti relative ai confini nelle Cerbaie.

16 ASF, Diplomatico, Comunita di Fucecchio, 14 febbraio 1415.

7 3y tutta questa vicenda si veda A. MALvVOLTI, Il ponte di Cappiano e il Padule di
Fucecchio dal Medioevo all'eta lorenese, in G. GALLETTI - A. MALVOLTI, Il ponte
mediceo di Cappiano. Storia e restauro, Fucecchio, 1989, pp.12 e segg.
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tanto quelle posteriori al 1430 assumono toni drammatici, facendo
trasparire perfino qualche scatto d’ira.'® I danni pitl gravi li avevano
subiti le proprieta rurali. Si ricordera infatti che erano proprio queste
ad assicurare la maggior parte della rendita; ora, pero, i campi situati
nella pianura tra Arno e Usciana erano stati in parte sommersi dalle
acque del Lago Nuovo: “i sopradetti beni come si vede sono scemati
da I’altra scricta [scritta] data nel 1430 staiora 83 e % che sono rimasi
sotto I’acqua di guisciana per la chiusa de consoli del mare”. Anche
al di la dell’Usciana la situazione non era migliore: i terreni presso
Filagnole (Torre) erano “tucti sono sotto I’acqua”, mentre sul podere
“in sul porto al rio” si erano accanita anche un’altra calamita: queste
terre, infatti, erano state devastate da Niccolo Fortebraccio durante la
guerra con Lucca; perfino I’escato per cacciare i germani era finito
sotto I’acqua “e non se ne cava nulla”! Ma le compagnie di ventura
avevano imperversato anche presso il castello lasciando i segni del
loro passaggio. Tra i suoi beni fucecchiesi, infatti, lacopo annovera
per la prima volta “uno albergho che si chiama della chorona al lato
della porta di Fucechio”, che pero é “voto e tucto guasto per la guerra
da soldati e sanza usci e finestre scale e tucto guasto dissolato e nulla
se ne trae...”: una presenza che documenta I’incredibile continuita di
questo nome - “La Corona”- ancora vivo nella prima meta del secolo
scorso a indicare, appunto, un albergo situato presso I’attuale piazza
Montanelli, in prossimita del luogo dove sorgeva la cosi detta Porta
Bernarda. Anche la fornace “da chalcina e da mattoni”, gia registrata
nel 1427 sulla la strada che menava all’Arno, era “spigionata e guasta
e arsa da soldati” a tal punto che “tucti gl’usci e le finestre e ogni
chosa [€] andata al diavolo”. Tra gli “incarichi”, ovvero tra gli oneri
che gravavano sulla proprieta c’era anche il mantenimento della
“nave” per passare I’Arno (la cui manutenzione gli costava ogni anno
due fiorini), probabilmente connesso al possesso di un terreno che
nell’ambito della futura fattoria diventera appunto il podere detto “La
nave”.

Come se non bastasse alle disgrazie si era aggiunta la beffa. Poiché
il comune di Fucecchio aveva concordato particolari condizioni di
sottomissione a Firenze, riuscendo a farsi riservare la riscossione

18 ASF, Catasto, n. 444, cc. 411 e seqg.
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delle imposte sui beni appartenenti a proprietari stranieri, il nostro
Ser lacopo si sarebbe trovato a pagare doppie imposte, a Firenze, in
quanto cittadino fiorentino e al comune di Fucechio, in quanto
proprietario di beni in quel territorio: “... Appresso dice il decto Ser
lacopo che la comunita di Fucecchio lo stringe a pagare I’estimo de
sopradecti beni a fucechio. Et ch’egli non debbe pagare in due luoghi
che se si liberera da voi uficiali ch’egli paghera a Fucechio ma in due
luoghi non vuole esser tenuto”.

Potremmo seguire ancora a lungo le preoccupazioni di Ser lacopo
attraverso la documentazione che ne attesta le proprieta, tra le quali
troviamo ancora, con qualche dettaglio in piu, il palagio che era stato
dei Rosselmini e che nel 1430 viene cosi descritto™: “uno palagio
grande chon chorte orto e stalle, loggie, chanali, citerne e volte
sotterra e sopra terra posti in Fucecchio, distretto di Firenze, sopra la
piazza del Chomune, il quale € per suo abitare”; tra i confini, come al
solito, la piazza, le carbonaie del castello, due vie. Dunque, se
ricordiamo che il fratello di lacopo si era a suo tempo assicurato
I’affitto della rocca, possiamo concludere che questa famiglia
fiorentina era di fatto padrona della maggior parte del nucleo centrale
dell’antico castello.

La morte di Ser lacopo, avvenuta poco prima della meta del secolo,
apri una nuova fase nella storia del palazzo e della proprieta. Ben
poco sappiamo infatti dei suoi figli ed eredi, Ludovico, Bernardo e
Tommasino, che lasciano la scena ad altro ben piu illustre
personaggio. Il 4 aprile del 1460 tale Tommaso Aliotti scriveva da
Fucecchio a Giovanni di Cosimo dei Medici rallegrandosi per “avere
chomprato le possessioni che erano di Ser lacopo del Maestro
Tommasino mio zio” ... aggiungendo di sperare “... che l'achoncerete
per modo sara bella cosa perché bella posta, ma malissimo tenuta”.?

Le parole usate per descrivere il principale oggetto dell’acquisto
sembrano lasciare pochi dubbi sul fatto che lo scrivente si riferisse,
piu che alle “possessioni” rurali, proprio al “palagio grande”, che
probabilmente manifestava I’urgente necessita di restauri. Certo, non
era questo I’unico investimento attuato nel Valdarno inferiore da

¥ ASF,Catasto, n. 348, a. 1430,
%0 ASF, Mediceo Avanti il Principato, X, n. 30.
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parte dei Medici, che gia possedevano alcuni beni a Pisa, ma esso
rappresentava comunque un orientamento divergente rispetto agli
interessi tradizionalmente volti verso il Mugello e altre aree del
contado pill prossime alla cittd.?* E’ probabile che la presenza di
ampie fasce di terre incolte (il Padule, le Cerbaie) e di beni
appartenenti alle comunita costituissero altrettanti motivi di interesse
per nuovi investimenti, tanto piu per un uomo come Giovanni dei
Medici, che all’impegno negli affari e nei pubblici uffici sembrava
preferire i piaceri letterari e mondani.?* Nei boschi delle Cerbaie e
intorno al Padule si presentavano tra I’altro ottime opportunita di
caccia, risorsa che gli stessi Fucecchiesi non avevano mancato di
pubblicizzare offrendo a Giovanni, in piu occasioni, quaglie, starne,
tortore e caprioli, mentre, d’altra parte, gli si chiedeva di intercedere
in loro favore per sanare le liti per questioni di confini insorte con il
comune di Montecarlo.? Il Comune, insomma, doveva essere entrato
in relazioni piuttosto strette con Giovanni, tanto che nell’anno in cui
il Medici aveva acquistato i beni appartenuti a Ser lacopo, aveva da
lui ottenuto un prestito di oltre 200 fiorini per comprare, sempre a
Fucecchio, una serie di terreni posti in vendita dalla famiglia
fiorentina dei Baldovinetti.?*

E’ proprio nel periodo, peraltro breve, durante il quale i beni gia
appartenuti a Ser lacopo furono amministrati dai Medici, che il
palazzo assunse sostanzialmente le forme attuali, mentre le proprieta

21 Sulle proprieta medicee nel XV secolo si veda P. SALVADORI, Dominio e
patronato. Lorenzo dei Medici e la Toscana nel Quattrocento, Roma 2000, pp. 153 e
segg., con ricca bibliografia.

%2 Su Giovanni dei Medici (1421-1463), che pure aveva avuto da Cosimo I’incarico
di dirigere gli affari di famiglia ma con esiti deludenti, si veda E. GRASSELLINI — A.
FRAcCASSINI, Profili medicei, Firenze 1972, p. 26 e R. DE ROVER, Il banco Medici
dalle origini al declino (1397 — 1494), Firenze 1970 pp. 104 e 110. Fu anche attivo
nella vita politica cittadina, specialmente negli anni Cinquanta del Quattrocento, ma
senza rivestire incarichi di grande importanza, cfr. N. RUBINSTEIN, Il governo di
Firenze sotto i Medici (1434 — 1494), Firenze 1971, p. 156.

2 Oltre agli esempi gia citati da SALVADORI, Dominio e patronato, p. 167, si veda
anche ASCF, n. 184, Deliberazioni, c. 208r e 214r

2| particolari di questa vendita possono essere ricostruiti attraverso le deliberazioni
del Comune (ASCF, n. 184, cc. 148r e v e 186r, gennaio — settembre 1460; per i
contratti si veda ASF, Diplomatico, Comunita di Fucecchio, 14 febbraio 1460 e 29
settembre 1461 [1460].
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rurali si andavano organizzando in una vera e propria fattoria, come
risulta dalla presenza, gia nel 1461, di tale Pippo “factore” di
Giovanni dei Medici in Fucecchio.?

E’ per0 necessario aprire a questo punto una parentesi su una
questione piuttosto complessa che insorse poco dopo la morte di
Giovanni dei Medici, avvenuta nel 1463. Questi, infatti, aveva
designato nel suo testamento quale beneficiaria dei beni fucecchiesi
I’Arte del Cambio di Firenze con il vincolo di utilizzarne le rendite
“... per maritare fanciulle”, ossia per provvedere di dote le ragazze
meno abbienti.”® Ma su queste proprieta tornarono ben presto ad
appuntarsi gli occhi di casa Medici nelle persone di Lorenzo e
Giuliano che nel 1471 decisero di riappropriarsene cedendo in
permuta all’Arte del Cambio alcune botteghe a Firenze e terre nel
contado.”” Non ci soffermeremo su questo contratto, né sulla
controversia che ne nacque e che sfocio, una decina d’anni dopo,
nell’annullamento della permuta e nella restituzione dei beni all’Arte
del Cambio. Ci interessano invece i dati relativi a queste proprieta
nella seconda meta del Quattrocento, che convergono nel delineare
un’immagine ormai compiuta del palazzo e della fattoria.

In effetti la corporazione fiorentina amministro I’azienda per una
decina di anni ed é proprio in questo periodo che abbiamo tracce
evidenti dell’organizzazione di una fattoria, come risulta dal libro di
conti intitolato ai consoli dell’Arte del Cambio e tenuto da Pippo
(Filippo) di Rosso dei Medici “fattore a Fucecchio”, evidentemente il
medesimo che gia negli anni precedenti aveva svolto la medesima
funzione per conto di Giovanni.?® Le rendite della fattoria possono

% ASCF, n. 184, Deliberazioni, c. 213r: pagamento da parte del Comune di una
somma a “Pippo factore di Giovanni di Cosimo”.

%% ASF, Arte del Cambio, n. 104, c. 17v.

27 Sy cio si veda anche SALVADORI, Dominio e patronato, p. 166.

%8 ASF, Arte del Cambio, n. 110: “A nome sia di dio e della Vergine Maria e di tutta
la chorte del paradiso. Questo libro € de’ chonsoli del’arte del chabbio (sic) di
Firenze, tenuto per me Pippo de Rosso de Medici loro Fattore a Fusecchio....
Filippo (Pippo) di Rosso di Giovanni dei Medici apparteneva a un ramo della
famiglia che continud a possedere beni nel fucecchiese anche nel Cinquecento. Su di
lui cfr. GRASSELLINI — FRACASSINI, Profili medicei, p. 41. L’identita del fattore
attesta la continuita della gestione dell’azienda nonostante le questioni insorte tra i
Medici e I’ Arte del Cambio.
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essere raccolte attorno a tre distinte voci: la parte padronale
dell’”entrata di grano” che nelle annate migliori superava le 1400
staia (oltre 250 quintali), a cui si dovevano aggiungere alcuni cereali
inferiori, il vino, e i legumi; poi gli affitti dei prati dedicati al pascolo
e diffusi nell’area pianeggiante attorno al bacino del lago - padule;
infine I"affitto dell’albergo della Corona®®. L’amministrazione era
delegata al fattore sottoposto almeno una volta all’anno alla visita di
controllo dei consoli dell’arte.

Attraverso la toponomastica possiamo localizzare la distribuzione
della proprieta: si distinguono numerosi appezzamenti di terra sparsi
nella pianura tra I’Arno e I’Usciana e i poderi di Castelrapiti e
Vallebuia sulle colline, presso i confini tra Fucecchio e Cerreto
Guidi. Il termine “podere” é tuttavia riferito a una realta ancora in
formazione, caratterizzata da un alto grado di frammentazione in
appezzamenti di terra sparsi, unificati soltanto dalle figure dei
coltivatori a cui erano affidati. Anche la denuncia al catasto di
Lorenzo il Magnifico conferma che se la fattoria in quanto centro
amministrativo gia esisteva, il processo di appoderamento non era
ancora compiuto.®® La proprieta medicea a Fucecchio risulta infatti
articolata in sette nuclei per ognuno dei quali € menzionato il
rispettivo coltivatore; soltanto due unita sono pero indicate come
poderi, peraltro formati da “piu e piu pezzi di terra spezzati in piu
luoghi”, mentre le restanti cinque vengono descritte semplicemente
come pezzi di terra sparsi in luoghi diversi. 1l modesto livello di
appoderamento € confermato inoltre dalla scarsa presenza di
abitazioni rurali rappresentate soltanto da due capanne e una casa.
Desolante, infine, la situazione degli altri componenti dell’azienda,
almeno a quanto dichiarato da Lorenzo dei Medici: poco si ricavava
dalla fornace “posta al lato a Arno con un pocho di terra da chuocere
matoni” poiché “... le piu volte resta ispigionata”, al pari dell’albergo

2 ASF, Arte del Cambio, n. 110. Le entrate sono riferite ai singoli appezzamenti di
terra o poderi e suddivise per colture; pertanto i dati devono essere aggregati per
avere una visione d’insieme. L’albergo risulta appigionato all’oste Balduino di
Papino da Empoli.

% ASF, Catasto, n. 1016. Le proprieta fucecchiesi di Lorenzo sono descritte da c.
472v. Per una quadro generale sulla formazione delle fattorie in Toscana si veda Z.
CIUFrFOLETTI, Il sistema di fattoria in Toscana, Firenze 1985, pp. 5 — 20.
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“chon una bottegha dal lato” situato “... alla porta Bernarda” (il gia
menzionato albergo della Corona).

Maggiori cure erano state riservate, a quanto sembra, al centro
amministrativo  dell’azienda,  ossia  all’antico  “palagio”,
probabilmente “acconciato” in quegli anni, come aveva suggerito
Tommaso Aliotti nel 1460.*! Le indagini archeologiche e le analisi
stratigrafiche effettuate durante il restauro condotto ad iniziare dal
1991 hanno infatti dimostrato che proprio alla seconda meta del XV
secolo sono da attribuire consistenti interventi a carico dell’edificio,
che fu ingrandito in altezza e ampliato sia sul fronte ovest (con
I’aggiunta di un corpo scale e I’apertura del nuovo ingresso divenuto
da allora I’accesso principale), sia su quello meridionale, con
I’aggiunta di una struttura perimetrale e la realizzazione di un
loggiato al piano terra (successivamente chiuso) e di un altro al
secondo piano, tuttora esistente e ben visibile tanto da dare un tono
scenografico a tutto I’edificio.*® Con gli interventi medicei il palazzo
aveva cosi raggiunto le dimensioni e la fisionomia che avrebbe
sostanzialmente mantenuto fino ad oggi.

Importanti novita segnarono invece la successiva storia della
fattoria prima dell’acquisto da parte dei Corsini. Come gia accennato,
I’Arte del Cambio riusci, nel 1482, a far annullare la permuta con la
quale Lorenzo e Giuliano dei Medici erano rientrati in possesso dei
beni gia appartenuti a Giovanni di Cosimo. La nuova fase di gestione
della corporazione fiorentina era pero destinata a durare pochi anni.
Nel 1486, infatti, fu stipulato un nuovo contratto di permuta col quale
I’Arte del Cambio cedette la fattoria di Fucecchio a Guglielmo di
Nicolo Capponi, Maestro della Commenda d’Altopascio, in cambio
di sei botteghe situate a Firenze, nel popolo di San Biagio.** L’elenco
dettagliato dei beni include, oltre ai consueti terreni localizzati nei

31 Cosi viene descritto nel catasto di Lorenzo: “uno chasamento posto nel chastello
di Fucecchio, sopra la piazza, chon piu chase dal lato per istalle e altri edifici
apartenenti alla detta chasa, et chon orto di verso la roccha, tutto per suo abitare”.

%2 per maggiori dettagli sulle successive modificazioni strutturali apportate
all’edificio, cfr. La chiesa, la casa, il castello, pp. 60-61.

% ASF, Notarile Antecosimiano, n. 2106, notaio Antonio Vespucci, cc. 156v e segg.
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luoghi precedentemente indicati,** la descrizione del palazzo, nei
termini che ormai ci sono consueti (“... una casa grande posta nel
castello di Fucecchio con terreno, stalla, palchi, sale, camere, cucina,
terrazze, e altri edifici), e confinante con una via, la piazza e il muro
castellano.

I motivi che avevano suggerito la nuova permuta furono
ufficialmente indicati nel contesto del contratto. 1l Maestro della
Commenda affermo infatti che dalle botteghe fiorentine, forse anche
a causa della distanza dal centro amministrativo altopascese, non
derivava un congruo reddito, che invece si sperava di trarre dai beni
situati a Fucecchio, dove I’Altopascio da tempo era proprietario di
terreni confinanti con quelli che ora venivano ad aggiungersi.

Questo ulteriore passaggio, che lascera la proprieta nelle mani
dell’antico ospedale fino all’acquisto dei Corsini, merita qualche
considerazione. La magione dell’Altopascio, che aveva raggiunto il
massimo splendore nel XIII secolo, alla meta del Quattrocento era
ormai I’ombra di sé stessa.*> Messo in crisi dagli eventi bellici che si
erano susseguiti nel corso del Trecento, perduta I’originaria funzione
assistenziale, I’ospedale era pero ancora titolare di vaste proprieta tra
Valdinievole e Valdarno e poteva suscitare gli appetiti delle maggiori
famiglie di Firenze. Gia dal 1445 il titolo di Maestro era stato
affidato al fiorentino Giovanni di Piero Capponi, che si impegno
nella ricostruzione della sede e nella riaffermazione dei diritti
dell’ente, fino a che, nel 1477, il titolo passo a suo nipote Guglielmo
che restd a capo della Magione fino al 1515: & evidente che
I’ospedale e il suo ricco patrimonio rimasero a lungo nelle mani della

% La descrizione, molto analitica come si conveniva al documento notarile,
conferma la notevole dispersione degli appezzamenti riconducibili comunque ai
nuclei gia indicati: la pianura tra Fucecchio, Cappiano e Santa Croce in vari “luoghi
detti”; il “podere” composto da vari terreni situati tra Vallebuia e Montellori (con
una casa da lavoratore e una capanna); I’antica “isola” dell’Arno detta la Selva,
ormai lambita dal fiume solo da tre lati. Sono menzionati anche I’albergo (indicato
come “domus cum palcis, salis, cameris ad faciendum hospitium”) e la fornace “ad
usum calcine” presso I’ Arno.

% Sulle condizioni dell’ospedale di Altopascio nel Quattrocento cfr. S. NELLI, Tre
documenti sull’Altopascio dei secoli XIV — XV, in L’ospitalita in Altopascio. Storia e
funzioni di un grande centro ospitaliero. Il cibo, la medicina e il controllo della
strada, Lucca 1996, pp. 156 — 166.

33



potente famiglia fiorentina, peraltro tradizionalmente vicina ai
Medici.®*® Alcuni anni dopo, con la nomina a Maestro di Ugolino
Grifoni, I’ospedale entrd in modo ancor piu stringente nell’orbita
medicea, finché il Granduca Francesco ne acquisto direttamente il
giuspatronato.®’

Dunque il passaggio dei beni fucecchiesi dall’Arte del Cambio al
Maestro Guglielmo Capponi ci appare, al di la della forzata rinuncia
da parte del Magnifico seguita all’annullamento della permuta del
1470, come una tappa intermedia del graduale processo di estensione
in quest’area della proprieta fiorentina — e medicea in particolare —
nel quadro del consolidamento del dominio di Firenze sul territorio
situato ai confini con lo Stato lucchese. Si trattava di una tendenza
che, dopo la conquista del Valdarno e della Valdinievole, si era gia
tradotta in alcuni importanti interventi volti a instaurare un controllo
diretto sulle risorse locali, sia attraverso la gia citata creazione del
“Lago Nuovo” (1430), sia mediante il tentativo (non riuscito) di
appropriarsi dell’area boschiva delle Cerbaie sottraendola alle
comunita locali.®®

L’acquisto da parte dell’Altopascio delle terre fucecchiesi
rispondeva comunque a un’effettiva esigenza di accorpamento delle
proprieta che I’ospedale manteneva qui fin dal primo Medioevo. Tra
XIl e XIII secolo la magione del Tau si era infatti assicurata il
controllo degli ospedali valdarnesi sorti lungo la Via Francigena,
inglobandone i cospicui beni che si trovavano prevalentemente nelle
vicinanze del castello o lungo le vie di comunicazione di terra e
d’acqua.®® Nei primi decenni del Quattrocento tra le “sostanze”

% SALVADORI, Dominio e patronato, p. 102, nota 14. Sui maestri dell’Altopascio si
veda D. BIAGIOTTI — E. COTURRI, Altopascio e i suoi cavalieri, Borgo a Buggiano
1991, pp. 118 e segg.

%7 Sulle vicende dell’ospedale di Altopascio nell’etd medicea si veda G. DAL CANTO,
Altopascio medicea, Lucca 1974.

% Sul tentativo da parte di Firenze di annettersi nel 1428 la piena proprieta

di quest’area rinvio al mio Le Cerbaie e le comunita del Valdarno nel
Medioevo, in Le Cerbaie, la natura e la storia in corso di stampa.

% Su questo processo A. MALVOLTI - P. MORELLI L'ospedale di S.lacopo di

Altopascio e il Valdarno inferiore nel Medioevo: dipendenze e proprieta, funzioni,
in Altopascio, un grande centro ospitaliero nell'Europa medievale, Altopascio,
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dell’ospedale di San lacopo nel Valdarno c’erano, oltre ad alcuni
poderi nelle Cerbaie, molti appezzamenti di terra spezzati “... che
sono 128 partite al comune di Fucecchio”, allora affittate, ma i cui
proventi erano destinati a soddisfare debiti precedentemente
contratti.*® Seguivano alcuni beni che, per quanto degradati,
rispecchiavano I’originaria funzione ospitaliera di questo patrimonio:
I’antico ospedale di Rosaia — fondato nell’XI secolo dai conti
Cadolingi — era ormai “.. un pezo di chasolare dove fu la chiesa e
I’ospedale di Santo Stefano da Rosaio” con gli annessi terreni da cui
si formo il moderno podere detto dei Rosai; presso il porto d’Arno
sorgeva invece “... una chapella di Santa Maria ... chon alquanto
terreno per tener la nave che passa sanza prezzo”, esito
dell’antichissimo impegno assunto dagli Altopascesi a favore dei
pellegrini che dovevano superare il fiume. C’erano infine alcuni beni
urbani, come una casa presso il “pozzo chavo” (attuale Via Manzoni)
e un’altra “... sopra al muro del castello vecchio”, nelle adiacenze del
palazzo che allora — nel 1427 — apparteneva ancora a Ser lacopo di
Tommasino.

Tutte queste proprietd, in seguito alla permuta del 1486, furono
riunite a quelle provenienti dall’Arte del Cambio, e accorpate in
un’unica azienda, che da allora formo il “membro” fucecchiese
dell’ospedale di Altopascio. E’ quindi nell’archivio della Magione, o
meglio in quello della famiglia Capponi che ne mantenne a lungo il
giuspatronato, che dobbiamo spostarci per trovare I’ultimo anello che
congiunge la fase tardomedievale della fattoria con I’acquisto dei
Corsini.**

Tra queste carte un particolare interesse riveste I’”inventario di tutte
le masseritie della Casa d’Altopascio di Fucecchio trovate in detta
Casa et rilasciate in mano a Piero Meucci da San Miniato”, redatto il
6 settembre del 1576, che non solo elenca gli arredi esistenti nel
palazzo e negli annessi, ma ne indica anche la collocazione,

1992, pp. 73-110, pp. 76 e segg.

“0 ASF, Catasto, n. 198 (a. 1427), c. 753v

* Sui rapporti dell’ospedale di Altopascio con i Capponi cfr. DAL CANTO,
Altopascio, p. 19 e p. 211 per una prima informazione sull’archivio privato di questa
famiglia.
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accompagnandoci cosi all’interno delle singole stanze.** E’ il primo
documento — a quel che mi risulta — che ci consente di immaginare
I’articolazione e la funzione degli spazi interni di quell’edificio, che
- come abbiamo visto — doveva aver raggiunto allora una
configurazione assai simile all’attuale. Appartiene quasi certamente
al primo piano — il piano nobile - la serie di camere che riporto nella
medesima successione indicata nel testo: camera delle dame, camera,
salotto (ma gli arredi elencati sono anche in questo caso quelli propri
di una camera), camera di Monsignore (ossia di Ugolino Grifoni,
allora Maestro dell’Altopascio), camera. Dovrebbero essere da
identificare con gli attuali due grandi vani al secondo piano la
“Camera sulla Sala” e la “Sala” con I’adiacente “terrazzo” (I’attuale
loggiato?) ricordate di seguito. Molto piu povera la descrizione degli
ambienti a piano terra, limitati a un “Terreno” e a una “cucina da
basso”.*® Infine viene elencata una serie di ambienti di servizio
funzionali alla vita della fattoria: granai, tinaia, granai terrestri (ossia
interrati), una “voltaccia” (una stanza a volta), stalla, stallaccia,
cantina, stanzino, in cui & da ravvisare un primo nucleo dell’edificio
attualmente disposto trasversalmente rispetto al palazzo.

Quanto all’evoluzione dell’azienda agricola, il confronto tra i dati
ricavabili dai catasti cinquecenteschi e quelli che si possono trarre dal
contratto di vendita del 1644 ci consentono di apprezzare, piu che
I’ampliamento della fattoria, il processo di accorpamento che
condusse, nei primi decenni del Seicento, ad una proprieta articolata
quasi esclusivamente in poderi, mentre le “terre spezzate”, ancora
diffuse nella seconda meta del XVI secolo, erano divenute ormai una
raritd. Integrando i dati di un estimo del 1572 con quelli desunti da
una relazione redatta nel 1597, risulta che nell’ultimo trentennio del
Cinquecento i poderi dell’ Altopascio nel territorio fucecchiese — tutti
con casa - erano 10, per complessive 1789 staiora (pari a circa 117
ettari), ai quali se ne aggiungevano altri quattro (sempre pertinenti

2 ARCHIVIO CAPPONI DI FIRENZE , Filza 13, ins. N. 40.

8 Occorre pero tener presente che all’estensore dell’inventario interessavano i “beni
mobili” presenti nei singoli vani e pertanto I’elenco delle stanze potrebbe essere
incompleto. E’ tuttavia probabile che in quest’epoca non fosse stato ancora chiuso il
loggiato a piano terra, che guardava a mezzogiorno e che pertanto gli ambienti
chiusi fossero effettivamente soltanto due.
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alla nostra fattoria) situati nel “piano di Santa Maria a Monte e Santa
Croce”; ma accanto ai poderi esistevano ancora 88 appezzamenti
sparsi (“pezzi di terra” o “prese”) per complessive 1597 staiora (pari
a 104 ettari circa): dunque una presenza ancora consistente di terreni
non appoderati.** In questo periodo, tuttavia, la situazione appare in
movimento e, a quanto sembra, in via di graduale riordinamento: in
alcuni poderi le abitazioni *“vecchie” sono state restaurate o vi sono
stati aggiunti “molti comodi”; in altri le case sono state “accresciute”
0 ne sono state costruite di nuove; le colture sono state estese ed
alcuni terreni bonificati.** In un solo caso le condizioni sono
peggiorate: il podere situato “lungarno”, senz’altro da identificare
con quello detto “la Selva”, che nel tardo Medioevo era una vera e
propria isola, era stato cancellato dal fiume (“che gia era il meglio
che vi fusse che I’Arno I’ha portato via e porta via con poco o nulla
di rimedio™).* Il processo di accorpamento nell’ambito dei singoli
poderi non e tuttavia concluso, se I’autore della relazione sottolinea
come “quasi tutti li sopradetti poderi hanno li loro terreni in piu
partite spezzate, che saria di molto utile il procurare et operare di
andare barattando per appressarli et unirli insieme ... perché li poderi
uniti e meglio si coltivano ....”. Anche nel “...casamento o palazzo di
Fucechio sono fatti li acconcimi che V. A. ha visto e nella rocha et
orto e’ dice che V. A. ha ordinato che si faccino alcuni altri
acconcimi e stanze ...”

Questi suggerimenti furono probabilmente ascoltati. Mentre il
palazzo era oggetto di interventi limitati, che non ne alterarono la

* I catasto di riferimento & ASF, Decima Granducale, n. 7228 (Libro dell’estimo di
Fucecchio). Per una visione piu completa della proprieta si pud ricorrere a
ARCHIVIO CAPPONI DI FIRENZE, Filza 13, ins. 48, Relazione Mazzatosti Fraschetti,
edita anche in DAL CANTO, Altopascio, p. 196, ma da correggere all’inizio quando
I’autore legge “Vi sono 13 poderi nel piano di Santa Maria a Monte”, dove invece
deve leggersi “Vi sono 13 poderi quattro nel piano di Santa Maria a Monte”. Come
risulta dalla decima i nomi dei poderi nel fucecchiese erano i seguenti: Casa al
ponte, Casa rossa, Castellina, Castelluccio, Castel Rapiti, Rosaio, Selva, Valacchio,
Vallebuia.

> Come risulta dalla relazione Mazzatosti Fraschetti di cui alla nota precedente.

“® |bidem. L’erosione del podere da parte del fiume doveva essere avvenuta di
recente, come si evince dal fatto che esso figura ancora nella Decima del 1572, dove
infatti risulta quello a cui ¢ attribuito il maggior valore a staioro.
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configurazione assunta nella seconda meta del XV secolo, un
sensibile progresso dovette manifestarsi nella fattoria nel corso dei
primi decenni del Seicento. Nel 1644, quando il granduca
Ferdinando Il vendette ai Corsini I’azienda fucecchiese nel quadro
della liquidazione dell’intero patrimonio dell’Altopascio, i poderi
erano divenuti ormai 20, tutti dotati di casa e annessi, e Si
estendevano per 4565 stiora, pari circa a 300 ettari, con un evidente
progresso sia quantitativo che qualitativo: ormai la fattoria aveva
raggiunto un assetto ben definito che, nonostante i successivi
ampliamenti, si sarebbe mantenuto fino al secolo scorso.*’

*7 Per la vendita cfr. DAL CANTO, Altopascio, p. 92 e segg. Le vicende della fattoria
Corsini tra XVII e XX secolo sono state oggetto di una recente tesi di laurea: V.
PIERI, La fattoria Corsini di Fucecchio tra XVII e i primi decenni del XX secolo,
Universita di Firenze, Anno Accademico 2002-2003, Facolta di Lettere e Filosofia,
rel. Prof. L. Rombai, dove € pubblicato I’elenco completo dei poderi della fattoria
nel 1644. A questa data i poderi fuori dai confini del comune di Fucecchio erano
due, entrambi nel territorio di Santa Croce sull’Arno: Melaio (staiora 320) e
S.Andrea (staiora 141 di terra distribuite in diversi appezzamenti sparsi).
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Le mura di Fucecchio in una pianta del XV1 secolo
Note sul decastellamento di una terra valdarnese

Ripe e carbonaie

Nel quarto decennio dell’Ottocento, Emanuele Repetti iniziava con
queste parole [I’articolo dedicato a Fucecchio nel suo celebre
Dizionario:

“Terra nobile, grande e popolosa al segno che trabocca da piu lati
dall’antico cerchio delle sue mura torrite in gran parte ora disfatte””.
Quale fosse allora il grado di disfacimento delle mura fucecchiesi,
possiamo solo intuirlo attraverso le piante di questa ‘terra murata’
prodotte tra Sette e Ottocento, quando i primi catasti delineavano il
perimetro urbano con una certa ricchezza di particolari. La pianta di
Luigi Banti agrimensore, realizzata nel 1785, segnalava ancora
I’ubicazione di quasi tutte le antiche porte e, circa mezzo secolo piu
tardi, il catasto lorenese registrava I’esistenza di “rottami di mura
castellane” tra la Porta VValdarnese e la Porta della Valle, a settentrione
di Via Sant’Andrea®. E del resto, come & noto, I’ultima delle porte
fortificate, quella di Sant’Andrea, sopravvissuta fino al secolo scorso,
fu distrutta nel corso della seconda guerra mondiale.

L’impressione & che negli anni in cui scriveva il Repetti la lunga
agonia della cinta muraria fucecchiese fosse giunta ormai all’epilogo,
come rivelano anche alcuni documenti. Pochi anni prima che fosse
dato alle stampe il Dizionario, nel 1817, si era deciso di demolire le
case e la torre degli Aleotti per allargare la piazza d’armi (I’attuale
piazza Montanelli) e creare cosi uno spazio idoneo per lo svolgimento

Y RePETTI I, p. 349.

2 L’originale della Pianta di Luigi Banti & conservato nell’ufficio del Sindaco del
Comune di Fucecchio. Del pianta catastale redatta nel 1825 esiste copia presso
I’UfficioTecnico del medesimo Comune.
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del mercato®. Questo & perd uno dei rari casi in cui I’eliminazione di
una delle fortificazioni rispose a un progetto urbanistico, mentre di
solito, nelle vicende fucecchiesi, la fine delle mura e delle strutture
connesse fu I’esito di un processo di lunga durata.

Ricostruire il ‘decastellamento’ significa, in questo come in altri
casi, non soltanto fissare la cronologia della scomparsa di una parte
importante delle strutture fortificate locali, ma anche ripercorrere
alcuni momenti decisivi della storia del centro urbano; vedere nella
demolizione delle mura e delle torri, quasi come in uno specchio,
altrettante fasi e modi dello sviluppo della popolosa terra valdarnese,
anche alla luce dei mutevoli rapporti con la cittd dominante®.
L’erosione della mura rispose infatti a esigenze occasionali, via via
diverse, quasi sempre, tuttavia, legate alla dismissione delle strutture
fortificate e al riciclaggio dei materiali che ne derivavano, mentre le
magistrature fiorentine entravano in gioco di volta di in volta con
capacita coercitive variabili a seconda delle circostanze® .

Premessa di questo studio, in gran parte ancora da realizzare, é
I’accertamento del perimetro della cinta muraria e della collocazione
delle diverse torri e delle porte. E’ quello che cerchero di fare in
queste note prendendo spunto da una pianta fino ad oggi inedita,

¥ ASCF, n. 1115, Deliberazioni, anni 1814-1819, c. 142r, al 18/09/1817 [I numeri di
inventario si riferiscono alle nuove collocazioni]. Considerata la grande
partecipazione popolare al mercato — che si svolgeva allora nella Piazza del
Tribunale (attuale Piazza Vittorio Veneto) — si decise di “ampliare la Piazza detta
dell’Osteria mediante I’acquisto e successiva demolizione di una casa e torre
annessa di dominio diretto della loro Comunita ritenuta a livello dai Signori
Antonio, dr. Luigi, Gaetano e Canonico Cosimo Aleotti ed ivi trasportare il
Mercato”. La piazza dell’osteria (detta anche piazza d’armi o delle Vedute) era
I’attuale Piazza Montanelli. | lavori di ampliamento furono rinviati, per motivi
economici, al 1819.

* 11 termine ‘decastellamento’ & usato specialmente dagli archeologi in riferimento ai
“fallimenti’ dei castelli edificati nel primo Medioevo e quindi al loro precoce
abbandono. Si veda, in questo senso, il termine ‘decastellizzazione’ usato da
Riccardo Francovich nel 1973 a proposito di insediamenti fortificati attestati nel XII
secolo ma non piu documentati come tali nel Duecento (FRANCOVICH 1973, p. 36).

> Diversi anni fa Jacques Le Goff aveva notato che, a fronte di una soddisfacente
informazione sulle fasi di costruzione di molte cinte urbane, eravamo assai meno al
corrente sulle date della loro demolizione, probabilmente proprio perché la
distruzione delle mura é stata frutto di un processo graduale e di lunga durata (LE
GOFF 1989, p.8)
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redatta nel 1581, che offre per la prima volta la possibilita di verificare
graficamente il percorso delle mura e I’ubicazione delle altre strutture
annesse®.

La pianta fu realizzata dai “capomaestri” Francesco Masini e
Francesco Baglioni, su incarico degli Ufficiali dei fiumi dei Capitani
di Parte Guelfa, magistratura, alla quale, come e noto, era attribuita
competenza su strade, argini e fortezze dello stato fiorentino”:

“A Di 30 di genaio 1580. Dinanti alli molto magnifici Signori
Ufitiali de’ fiumi si raporta per noi maestro Luigi di Francescho
Masini e Francescho di Giuliano Baglioni al presente chapi maestri di
vostre signorie eletti da quegli e chon ordine del Signore provveditore
e del vostro chanceliere per andare al chastello di Fucechio per vedere
e misurare e chonsiderare le ripe e carbonaie di detto chastello insieme
chogli uomini diputati della comunita e tutto visto e bene considerato
ripe e carbonaie dette e forteza di detto chastello e ogni altra chosa che
fussi da vedere, chome nel presente si dira, sempre il nome di dio
invocando facendo anche mentione in questo di chastello di Massa
Peschatoria chome tutto si vedra”.

Scopo della missione era dunque quello di verificare le misure delle
carbonaie situate sia all’interno che all’esterno della cinta muraria.
Come & noto, con termine il termine ‘carbonaia’ — il cui significato
originario era ‘fossa scavata per prepararvi il carbone’- si indicavano
gli spazi immediatamente adiacenti alle mura castellane o compresi tra
queste ultime e il fossato®. Non era la prima volta che questi terreni
destavano I’attenzione delle autorita fiorentine, che, dopo il ritorno al

® Ringrazio Emilia Marcori per avermi segnalato questo importante documento
conservato in ASF, Capitani di Parte Guelfa, Numeri Neri, n. 1787, interno n. 139
(Pianta di Fucecchio) e n. 140 (Relazione dei maestri Masini e Baglioni). Come si
vedra il circuito delle mura quale emerge da questo documento corrisponde
pressoché integralmente al percorso ipotizzato e restituito graficamente in
MALVOLTI - VANNI DESIDERI 1995, pp. 68-69.

" Sulla storia e le competenze di questa magistratura cfr. TOCCAFONDI- VIVOLI
1987, pp. 170-188. Nella trascrizione dei testi in volgare, dato il loro carattere
pratico e non letterario, ho preferito mantenere la grafia originale, limitandomi a
pochi interventi relativi alla punteggiatura.

® FRANCOVICH 1973, p. 56. A Fucecchio esiste tuttora lungo le pendici occidentali
della collina un “vicolo delle carbonaie”, evidente esito toponomastico delle
carbonaie medievali.
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Pianta delle mura di Fucecchio nel 1581.




potere dei Medici, dalla seconda meta del Cinquecento, si
impegnarono a stabilire un pieno controllo della citta dominante sui
beni pubblici dei Comuni del contado e del distretto, allo scopo di
conservarli e ottimizzarne il rendimento a vantaggio delle finanze
comunali®. Gia nel 1552 Cosimo | aveva fatto preparare a cura dei
Capitani di Parte una “notula delle ripe e carbonaie” di tutto lo stato
fiorentino, con I’indicazione delle misure, dei nominativi di coloro che
le avevano ottenute in concessione e dei censi che gravavano su di
esse’®. Il censimento manifestava in modo evidente la volonta di
rivendicare allo Stato il controllo di queste aree pubbliche, che i
Comuni avevano spesso concesso a privati per erigervi costruzioni o
per utilizzarle a scopi agricoli. Le carbonaie fucecchiesi risultavano
Spesso “cannetate” — ossia occupate da canneti - “boscate” o “sode”
(incolte), ma anche “gelsate”, “lavoratie”, “pomate” (piantate ad alberi
da frutto) , o “vitate”"". Il successore di Cosimo, Francesco |, potenzid
la cura per i lavori pubblici, intervenendo spesso in materia di fiumi e
strade e nel 1576 gli Ufficiali dei fiumi emanarono un bando “...
contro quelli, che hanno occupato strade, vie, fiumi, fosse, et altri beni
del pubblico”*. Pochi anni dopo, nel 1581, visto un quesito sollevato
da parte degli Ufficiali dei fiumi, il Granduca chiari che “...i beni di
ripe, e carbonaie non condotte secondo gli ordini, e tutti li altri beni
del pubblico posseduti come di sopra, non s’intendino in modo alcuno
prescritti, percheé tali beni non si potendo in modo alcuno alienare, né
acquistare per li privati senza I’espresso consenso del Principe”?,
mirando cosi a disciplinare una prassi assai diffusa in eta

% Si veda sull’argomento MANNORI 1994, cap. VI e specialmente p. 196.

10 ASF, Capitani di Parte, Numeri Bianchi, n. 3. “Notula delle ripe e carbonaie che
si danno al nostro Ill.ssimo et Ecc.ssimo Duca di Fiorenza il di 15 maggio 1552 per
seguirne di poi quanto Sua Ecc.ma ne ordinera”. Al n. 18 figura il Vicariato di San
Miniato e al suo interno la podesteria di Fucecchio per la quale I’elenco delle
carbonaie occupa tre carte.

111 paesaggio che si delineava nell’area delle carbonaie fucecchiesi emerge con
ricchezza di particolari anche in ASCF, n. 1820, Incanti, anni 1544-1574.

12 CASO CHIMENTI - PAPINI 2009, p. 72.

13 |_a lettera rispondeva a un quesito degli Ufficiali dei fiumi, incerti sulla titolarita
di quei beni che — come le ripe e le carbonaie — erano detenuti da privati “senza
averle condotte dal Magistrato di Vostre Signorie”, ossia senza il consenso della
citta dominante. 1l testo & pubblicato in CASCIO — PRATILLI 1994, |, p. 204.
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repubblicana, come dimostra ampiamente anche la documentazione
fucecchiese™. Nel corso della prima meta del Cinquecento e anche
durante il principato di Cosimo 1 il rito della concessione dei beni
comunali per pubblico incanto era scena frequente nella principale
piazza del castello, sotto I’immagine di San Cristoforo®. I sindaci
eletti all’uopo procedevano alla cessione al maggior offerente,
mediante un contratto di livello, che ovviamente prevedeva la riserva
della proprieta da parte del Comune (“...semper reservato dicti
comuni iure proprietatis et directi dominii...”). Chi si aggiudicava
I’asta si assicurava il godimento dei beni solitamente per un lungo
periodo, “in perpetuo, per linea mascolina”. Se la linea maschile si
estingueva il bene tornava nella piena disponibilita del Comune. La
prassi interessava risorse importanti come i pascoli delle Cerbaie o il
mulino del ponte di Cappiano, che assicuravano proventi significativi
al bilancio della comunitd, ma anche beni ritenuti di modesto valore,
come porzioni delle carbonaie o le torri che si innalzavano lungo la
cinta muraria, ritenute ormai inutili alla difesa, spesso in precario stato
di conservazione, e per le quali si pagavano censi assai modesti. Per
avere un’idea di questi valori, basta pensare che il pascolo delle
Cerbaie era affittato — anno per anno — a prezzi variabili tra le 180 e le
360 lire e che i contratti di livello dei poderi situati sulle medesime
alture, sia pure in un quadro considerato di scarsa redditivita,
prevedevano un canone di otto staia di grano ogni cento staiora di
terra (che era la superficie minima per ottenere la disponibilita di un
podere), mentre per le torri o per porzioni di carbonaie si pagavano da
un quarto di staio ad un massimo di 2 staia e mezzo di grano per
ciascuna unita’®. Nonostante censi cosi modesti, o forse proprio
perché le somme pagate dai livellari - quasi sempre appartenenti al
ceto dei notabili da cui provenivano i governanti locali - erano cosi
esigue, non mancarono le diffide nei confronti di coloro che si erano

| registri relativi alle locazioni dei beni del Comune conservano numerosi contratti
di livello con cui i “sindaci” eletti dal Consiglio concedevano in perpetuo non solo le
carbonaie, ma anche torri e porzioni di mura a privati. Se ne veda numerosi esempi
in ASCF, n. 1819, Contratti e incanti, anni 1502-1564.

> Molti contratti relativi a questo periodo sono conservati nel registro citato alla
nota precedente e anche in ASCF n. 1820, Incanti, anni 1544-1574.

18 Tutti dati che emergono da ASCF, n. 1820, Incanti, 1544-1574.
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assicurati porzioni di carbonaie o torri senza il consenso dei Capitani
di Parte®’.

Un’analoga esigenza di volgere in entrate a vantaggio dei Comuni
gli abusi compiuti a danno dei beni pubblici é rilevabile anche nel
rescritto con cui il Granduca, nel 1579, concesse una sorta di sanatoria
per gli edifici costruiti su strade o piazze che non si ritenne opportuno
demolire, regolarizzandoli invece con il pagamento di una somma che
sarebbe stata fissata dagli Ufficiali dei fiumi'®. Questo provvedimento
impose, nell’estate del 1581, la redazione di una lista di Fucecchiesi
che da tempo avevano occupato strade lungo le “ripe” del castello e
nelle immediate adiacenze delle carbonaie, lungo le quali fu accertato
che era esistita una strada poi in gran parte cancellata dai lavori
agricoli effettuati dai privati.

In questo contesto nasce dunque la pianta da cui abbiamo preso le
mosse e che va pertanto letta con alcune cautele. Lo scopo principale
della rilevazione effettuata da Masini e Baglioni nel 1581 non era
infatti I’accertamento dell’esatto perimetro della cinta muraria, della
posizione delle torri o delle porte, ma la verifica delle misure delle
carbonaie e del titolo in base al quale esse erano possedute dai privati.
In effetti il testo che accompagna la pianta costituisce una descrizione
analitica e molto dettagliata delle carbonaie, mentre solo
indirettamente, e, come vedremo, non sistematicamente vi si fa
menzione delle torri e delle porte®. Si pud quindi comprendere perché

17 Cfr. ad esempio ASF, Capitani di Parte Guelfa, Numeri Neri, n. 1611, c. 47r
(anno 1580 [1581] 19 febbraio). Viene denunciata I’irregolarita della cessione di “...
una torre posta su le mura di Fucecchio la quale & a censo al libro de’ censi 193
condotta per lacopo d’Andrea Nelli da Fucecchio la quale torre s’¢ venduta senza
licentia di questo Magistrato in nome de’ creditori di detto lacopo...”. Fu pertanto
prescritto di procedere alla vendita ad incanto.

'8 11 provvedimento & citato in ASF, Capitani di Parte Guelfa, Numeri Neri, n. 1611
(“Questo quaderno ¢ di ricordi che mi faranno pigliare i Signori Ufficiali de fiumi e
altri per farli noto allo Agente delle strade a ogni sua richiesta”). Il Magistrato dei
fiumi aveva stabilito che gli edifici inclusi nella lista e che erano stati realizzati sul
suolo pubblico non dovevano essere demoliti, ma erano tenuti a pagare “il dovuto
prezzo” secondo la stima che sarebbe stata fatta dall’Agente delle strade, in base a
un rescritto del Granduca del 29 ottobre 1579. A c. 34 si trova un elenco dei
Fucecchiesi che avevano occupato porzioni di strade “intorno alle ripe” del castello,
con le misure (incomplete) dei terreni occupati.

Y11 lungo elenco occupa 19 facciate del registro citato alla nota n. 5. L’elenco
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siano presenti alcune inesattezze e lacune, non tanto nelle misure
riportate nella relazione, quanto nella restituzione grafica di alcuni
dettagli presenti nella pianta. Ecco cio che scrivevano i due ufficiali al
momento di chiedere il compenso per la missione compiuta:

“...1o Francescho di Giuliano Baglioni o iscritto il presente raporto
tutto d’achordo chon Luigi Masini el quale di sotto iscrivera qui da pie
ed io o scritto di mia mano proprio questo di sopradetto. lo Luigi di
Francescho Masini sono stato presente e d’acordo a tanto quanto in
questo si contiene e per fede del vero di mana propia iscrisi detto di
sopra in Firenze. ...E piue giornate dua ch’abiamo messo in fare la
pianta e i chonti qui in Firenze .... Lire 10”.

E’ dunque evidente che la pianta fu disegnata successivamente, e
non sul posto, utilizzando le misure e gli appunti presi durante la
missione. Questo particolare, insieme ai limiti intrinseci della
cartografia del XVI secolo, che rispondendo a esigenze pratiche non
era ancora fondata su criteri scientifici, rende necessaria una certa
cautela nel valutare I’attendibilita dei dati offerti dalla nostra fonte.

Maggiore affidabilita possiamo attenderci dall’annessa relazione in
cui vengono registrati, per ogni singolo appezzamento, oltre ai nomi
dei concessionari, la lunghezza e la larghezza in canne o in braccia, la
superficie (in canne “quadre™)?, infine il valore attribuito a ogni unita
sulla base delle stime effettuate sia dai periti fiorentini, sia da quelli
locali. A proposito di quest’ultimo dato, va rilevato il disaccordo
insorto tra gli stimatori, registrato puntualmente nella relazione:

“Gli stimatori del chomune anno fatto col nostro chonsenso 3
distintione di detta terra, cioé buona, mediocra e chativa. La buona la
stimano soldi 20 la channa e la mediochra la stimano soldi 10 e la
chativa la stimano soldi 5 la channa. E noi siamo di un‘altra opinione,
che la buona vaglia soldi 30 e la mediocra soldi 25 e la chativa vaglia
soldi 20 la channa, perché considerato quello che vagliano Ii per il
paese e di poi considerato che anno dette terre si puo dire in chasa”.
Una discrepanza sensibile, ma anche ovvia, dal momento che le aree

procede topograficamente, iniziando da Porta Bernarda e descrivendo prima le
“ripe” e le “carbonaie” esterne e successivamente quelle interne rispetto alle mura.

20 Sy caratteri della cartografia della prima eta medicea cfr.RoOMBAI 1987.

2! Ricordo I’equivalenza delle misure fiorentine utilizzate nel XVI secolo rispetto a
quelle moderne: 1 braccio = m. 0,58; 1 canna = m. 2,92.
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piu prossime alle mura castellane erano concentrate nelle mani
dell’elite locale, interessata a fornire valutazioni basse in vista della
fissazione dei prezzi per le nuove aste. Tra i detentori troviamo,
infatti, tra gli altri, esponenti degli Aringhieri, Cardini, Fanciullacci,
Galleni, Lotti, Magnoni, Montanelli, Tavolacciai, tutte famiglie che da
anni si tramandavano di padre in figlio le cariche comunali.

Per interpretare correttamente le dimensioni del castello e la
situazione delle strutture fortificate alla fine del Cinguecento, e anche
opportuno fornire alcune rapide indicazioni sulla dinamica del
popolamento nella terra murata fucecchiese tra Medioevo ed eta
moderna. Se tra la fine del Duecento e gli inizi del Trecento la
popolazione residente all’interno della cinta muraria e nelle immediate
adiacenze poteva oscillare tra le 2500 e le 3000 anime, nel 1427, dopo
il crollo demografico conseguente alle pestilenze e alle guerre
succedutesi nel corso della seconda meta del Trecento, essa non
arrivava nemmeno a 900 individui®®. Gli statuti della prima meta del
Quattrocento rivelano i vuoti che si erano aperti all’interno del castello
a causa della flessione della popolazione: “...Con cio sia cosa che la
terra di Fucecchio d’uomini é di pichol novero e desiderato di volerla
riempire...” furono decisi dal Comune incentivi a favore di coloro
avessero fissato la residenza nel castello costruendovi nuove
abitazioni®®. La ripresa avvenne gia nel corso della seconda meta del
Quattrocento e accelerd nella prima meta del secolo successivo. Nel
1551 Fucecchio contava 1958 abitanti (in tutto il territorio
comunale)?: era dunque ancora lontana dai livelli raggiunti agli inizi
del Trecento, ma il trend si era ormai invertito e quando i
“capimaestri” inviati dagli Ufficiali dei fiumi disegnarono la pianta
delle mura e delle carbonaie anche molti vuoti edilizi dovevano essere
stati ormai colmati.

Mura, torri, porte
Conviene ora seguire da vicino i dati offerti dalla pianta e dalla
relazione soffermandoci sull’ubicazione e le condizioni delle strutture

22 MALVOLTI 1999, pp. 62-66; KLAPISCH-ZUBER 1983, p. 52.

28 ASF, Statuti delle comunita autonome e soggette, n. 339, Statuti e riforme di
Fucecchio dal 1393 al 1588, c. 153, c. 203v, c. 208r (riforme degli anni 1410-1437).
% Repetti, 1,
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fortificate. La prima ci presenta il perimetro della cinta muraria quale
si era configurato gia alla fine del XIII secolo, quando il castello aveva
raggiunto la massima espansione in seguito alla realizzazione di una
seconda cerchia, che aveva incluso i nuovi borghi sviluppatisi al di
fuori del pitl antico nucleo fortificato®.

Come si ¢é visto, il documento del 1581 rappresenta in pianta e
descrive nella relazione due fasce distinte di carbonaie: quelle esterne
alle mura e quelle interne. Si tratta, nel primo caso, di strisce di
terreno interposte tra le mura e i fossati e che quindi non potevano che
avere un’estensione limitata. Quelle esterne appaiono piu ampie e
risultano anche molto variabili quanto a misure (da appezzamenti
relativamente grandi, fino a 130-140 canne quadre, pari a circa 600-
700 mq, fino ad alcuni minuscoli frammenti di poche braccia quadre).
I 21 appezzamenti si estendono per complessive 562 canne e 32
braccia di lunghezza, equivalenti a circa m. 1641. Piu interessanti
sono i dati che possiamo ricavare dalla descrizione delle carbonaie
dentro le mura. Di superficie assai ridotta, esse hanno una costante
larghezza di 8 braccia, pari a m. 4,64, una misura che, rappresentando
un modulo fisso, si riferiva probabilmente al corridoio che, all’interno
delle mura, doveva originariamente restare sgombro per garantire il
movimento delle milizie chiamate a difendere il castello. Sono in tutto
61 appezzamenti, ma occorre considerare che I’ultimo — indicato sulla
pianta con il numero 61 — non é lottizzato, ma é rappresentato come
una singola unita, mantenuta sotto il diretto controllo del Comune ed
estesa dalla rocca fino alla Porta Bernarda.

Seguendo le mura ad iniziare da quest’ultima, ossia secondo
I’ordine descritto nella relazione, emerge una probabile inesattezza
nella rappresentazione grafica. Qui notiamo che le carbonaie interne
contrassegnate con i numeri 1,2,3 avrebbero dovuto estendersi
complessivamente per 145 braccia, pari a m. 84, dopo i quali, come si
vede nella pianta, incontriamo una torre angolare, che oggi — stando a
queste misure - avrebbe dovuto trovarsi presso I’attuale incrocio tra
Piazza Montanelli e Via Landini Marchiani. Le successive indicazioni
della pianta e dell’annessa descrizione — e anche quelle che si

2 per il castello vecchio, lo sviluppo dei nuovi borghi e la seconda cinta muraria cfr.
MALVOLTI 1996.
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traggono dalla moderna cartografia — fanno invece supporre che le
mura risalissero le pendici dell’altura verso il Poggio Salamartano ad
iniziare da una posizione assai piu vicina alla Porta Bernarda,
probabilmente a non piu di 50 metri da essa. Siamo con tutta
probabilita di fronte a una di quelle deformazioni a cui abbiamo
accennato, conseguenti al fatto che i due ufficiali fiorentini
disegnarono la pianta non sul posto, ma a memoria, dopo aver fatto
ritorno in citta®®.

Le mura risalivano quindi fino sul poggio Salamartano
sviluppandosi quasi parallelamente all’attuale Via Machiavelli e
incontrando la torre detta Gentile, ricostruita nel Trecento, sotto il
podestariato di Gentile Buondelmonti, dal quale aveva evidentemente
preso nome?’. Se questa interpretazione & corretta, possiamo forse
identificare la torre poligonale segnalata sulla pianta in corrispondenza
della carbonaia esterna n. 1 in una seconda torre che sappiamo essere
stata costruita sempre nel 1317, tra la Gentile e la Porta Bernarda®®.

Quanto a quest’ultima, di cui abbiamo notizie certe fin dal 1288%°,
la relazione ci informa che il concessionario, Rosso de’ Medici,
possedeva anche un edificio appoggiato ad essa, alto 6 metri ed esteso
lungo la carbonaia per una lunghezza di circa 40 metri®. Dalla
descrizione della carbonaia esterna n. 1 sappiamo inoltre che, a fronte
di una superficie complessiva di 85 canne e 16 braccia quadre, la torre
occupava 75 braccia quadre, corrispondenti a circa 25 mg. Superata la

% E’ inoltre evidente I’incongruenza della direzione della “istrada lucchese” qui
presentata pressoché parallela al tratto della cinta muraria che si diparte da Porta
Bernarda, mentre, come si vede nella pianta dedicata a ‘San Salvadore di Fucecchio’
delle Piante di Popoli e strade (e come accade tuttora) essa doveva coincidere con
I’attuale Vie Landini Marchiani e Buozzi.

% Via di Gentile era appunto I’antico nome dell’attuale Via Machiavelli. Per la
ricostruzione di questa torre, prima detta di “Bicchieraia”, cfr. MALVOLTI 1996, pp.
45-47. Si noti inoltre che le carbonaie interne n. 10 e n. 11 sono dette entrambe
confinanti con la Via Gentile e che la n. 11 confina anche con il convento di
S.Francesco, che sappiamo essere situato sul Poggio Salamartano.

%8 Ibidem, p. 47.

2 MALVOLTI 2005, p. 55.

% Questo ramo della famiglia Medici era tra i maggiori proprietari nel territorio
fucecchiese. Cfr. ASF, Decima Granducale, n. 7229, a. 1572, cc. 391r e 395r
(Michelangelo di Antonio di Bernardo Medici e Rosso e Orazio di Giovanni di
Niccold Medici).
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torre segnalata sulla pianta all’altezza della carbonaia esterna n. 8 —
non menzionata nella relazione ma facilmente localizzabile® - & ben
evidente la posizione della Porta Nuova, con la torre e I’antiporta
disegnate in pianta, e interposta tra le carbonaie esterne n. 8 e n. 9. Da
questa porta, realizzata nel 1294 e potenziata con un’antiporta nel
1345%, si dipartiva la strada per Ponte a Cappiano (attuale Via
vecchia della Ferruzza) e altre due vie minori. E’ invece del tutto
assente, sia nella pianta che nella descrizione, ogni riferimento
all’antica Porta Valdarnese (poi detta anche al Noce), di cui abbiamo
notizie fin dal 1289 e che forse era stata chiusa perché ritenuta ormai
inutile®,

E’ interessante notare che tra le ripe e carbonaie situate lungo il
perimetro settentrionale delle mura il lotto n. 13 é evidenziato come
un solo grande appezzamento sul quale si legge la nota: “Delle
monache di Santa Chiara” e, di seguito, “Delle medesime monache”;
le corrispondenti carbonaie interne non sono nemmeno numerate, ma
il relativo spazio & occupato da un’ulteriore annotazione: “qui segue
per le monache no misurate né visto qui di drento”. Il possesso di
questa ampia fascia di carbonaie da parte delle monache clarisse
dell’adiacente monastero di Sant’Andrea fu in effetti confermato
pochi mesi dopo, nel giugno del 1581, con un rescritto del Granduca
che ordinava di non procedere alla vendita di quei terreni richiesti
dalla comunita monastica con un’apposita supplica.

Tra le carbonaie esterne nn. 57 e 58 é indicata nella pianta la Porta
della Valle, sulla quale non é perd segnalata alcuna fortificazione,

3 Si trovava infatti sull’angolo che le residue mura compiono tuttora prima di
giungere nel luogo in cui si apriva la Porta Nuova (detta poi “di Castruccio”). La
localizzazione é confermata dalla distanza tra la torre e la Porta Nuova, facilmente
calcolabile in poco piu di 50 metri sommando la lunghezza delle due carbonaie
interne nn. 39 e 40. Quasi certamente si tratta della “torricella” che nel 1521 era stata
affittata al fucecchiese Michele di lacopo (ASCF, n. 864, Incanti, al 2 giugno 1521:
“... unam turricellam dicti comunis positam prope Portam novam dicti comunis a
latere sinistro eundo extra portam...”).

2 MALVOLTI 2005, p. 56.

% bidem, p. 57

|1 Granduca confermava alle monache “...per gratia quello che loro posseggono “,
prescrivendo al podesta di Fucecchio di escludere quei terreni dalla vendita (ASF,
Capitani di Parte Guelfa, Numeri Neri, n. 1787, al 22 giugno 1581).

50



mentre sappiamo che nel Medioevo essa era sovrastata da una torre*>.
A una distanza di appena 10 metri da questa porta e segnalato I’inizio
del circuito esterno della cinta muraria della rocca, la fortezza
“fiorentina”, per la quale il nostro documento offre alcune
informazioni inedite®®.

Innanzi tutto nella pianta € segnalata la presenza di sette torri,
invece delle quattro che restano oggi e che risultano anche nella
cartografia dei secoli XVIII-XIX. Evidentemente la scomparsa di
queste fortificazioni — due sulla cinta esterna e una su quella interna
del complesso - va assegnata al periodo compreso tra I’ultimo
ventennio del XV1 secolo e I’ultimo quindicennio del XVIII, quando
I’agrimensore Luigi Banti redasse la sua pianta. Del resto, come
vedremo di seguito, fu soprattutto nell’arco di questi due secoli che
avvenne il graduale smantellamento delle fortificazioni locali. Dalla
stessa relazione dei due capomaestri e da altre fonti coeve constatiamo
che la porta fortificata segnalata in pianta sulla carbonaia esterna n. 15
era denominata Porta del Soccorso®’. Essa risulta raccordata con la
prima torre della cinta muraria superiore attraverso un collegamento
che la pianta indica con la stessa simbologia con cui evidenzia le mura
castellane. Come suggerisce anche il nome, si trattava, con tutta
probabilita, di un camminamento realizzato per consentire I’accesso
protetto a milizie che potevano intervenire in rinforzo della
guarnigione ospitata nella rocca, sul modello di quanto ancor oggi
esiste, ad esempio, nella fortezza di Vicopisano. Ben visibili anche i
due accessi all’area interposta tra la prima e la seconda cerchia della
fortificazione, aperti sui tratti delle mura castellane che la separavano
dal tessuto urbano locale, a conferma che la citta dominante aveva
sempre interpretato la rocca anche come uno strumento di controllo
della comunita fucecchiese, nella quale, dopo la formale sottomissione
sottoscritta nel 1330, si erano manifestati non di rado fermenti
antifiorentini.

L’esaurimento delle funzioni militari della rocca, gia avviato nei
primi decenni del Quattrocento, appare ormai maturo: tra la prima e la

% Slla Porta della Valle nel Medioevo, cfr. MALVOLTI 2005, p. 57.

% gulla costruzione della rocca e sulla sua storia tra Medioevo ed etd moderna, si
veda La rocca, 1982.

¥ MALVOLTI 1982, p. 17.
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seconda cinta muraria sono segnalate terre “fruttate e seminate”,
mentre le stesse vicende relative al possesso della fortificazione ne
rendono evidente la sempre piu marcata utilizzazione a scopi agricoli.

Ecco la “memoria” che ce ne danno gli ufficiali estensori del
documento:

“Mona Chaterina, Donna fu di Polito Chortesi, posiede tutte le terre
che sono drento al circhuito delle mura di forteza, quale sono terre
frutate e vitate e a grano quale no ci e stato saputo dire in che modo
detta mona Chaterina se lo tiene; qual terre se n’e preso nota per
poterlo dire alla signoria vostra e tutte le terre drento a detta fortezza
choli casamenti e torre che s’aspetano a quella raportiamo essere di
valore di ischudi cinquecento, la quale fortezza si dice che Chosimo
de Medici la dono a Maestro Charlo Chortesi medicho di Chasa. Lire
35007,

Questa annotazione ci consente di completare quanto gia sapevamo
sui complessi passaggi tra i diversi fruitori della rocca, che restava di
dominio diretto dello Stato fiorentino ma, gia dagli inizi del
Quattrocento, veniva affittata 0 concessa in uso a diversi soggetti**. In
sintesi basta ricordare che essa era passata ai Capponi, poi al fattore di
Stabbia, infine ai Cortesi, ma la destinazione non era cambiata: i
terreni intorno alla fortezza erano adibiti a colture e le torri erano
ormai diventate un deposito di derrate agricole restando confinate a
tale uso anche quando, nella prima meta del Seicento, tutta I’area fu
unificata in mano ai Corsini.

Nel lungo tratto della cinta muraria compreso tra la rocca e la Porta
Bernarda non sono disegnate carbonaie interne, ma un unico spazio,
segnalato con il n. 61 e corrispondente a un tracciato viario, come
risulta dalla scritta che vi e sovrapposta: “Qui segue del Chomune
infino a Porta Bernarda chon tutta e strada”. Dunque il tratto oggi
coincidente con Via e Vicolo del Roccone e che, dopo piazza
Amendola, prosegue con Via Checchi, formava una sorta di corridoio

% Sulla pianta & leggibile un’annotazione: “La rocha si trova essere a censo al libro
de censi 190 con tutte le sue appartenenze alogate gia a censo a Maria Maddalena di
Messer Carlo Cortesi come per partito del magistrato sotto di 8 d’agosto 1553 et di
poi per altro partito sotto di 27 di febbraio 1570 e perd il magistrato a commesso che
si cancelli questo di 13 d’aprile 1581"..
%9 Si veda anche MALVOLTI 1982, p. 17.
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adiacente alle mura e rimasto nella piena disponibilita del Comune.
Qui troviamo segnalata innanzi tutto la “Porta Fiorentina”, piu nota
nel Medioevo come Porta Raimonda — detta in etda moderna detta
anche “La Monda” - di cui abbiamo notizie fin dal 1289%. La sua
esatta posizione su Via Martini, poco prima dell’incrocio con il vicolo
e la via del Roccone é localizzabile anche grazie al ritrovamento, nel
1975, della “soglia” marmorea oggi depositata presso Piazza La
Vergine*. Niente & invece rimasto della torre di forma circolare che
compare nella pianta all’angolo della cinta muraria, in corrispondenza
della carbonaia esterna n.18*. A quanto sembra essa era situata lungo
I’attuale Via del Roccone, poco prima di dell’incrocio con Via La
Marmora®. Forse si tratta del “torrione” che insieme a un tratto di
mura fu “smurato” dai Francescani del convento della Vergine, nel
1623, con I’approvazione del Comune, per utilizzarne i materiali nella
costruzione del ritiro®.

Dopo la porta di Borghetto, di cui abbiamo notizie dal 1298*, la
pianta registra due simboli di torri sul tratto meridionale della cinta
muraria, rispettivamente all’altezza della carbonaia esterna n. 19 e
della n. 20. La prima e probabilmente da identificare con la torre di
Gattavaia®, la seconda con quella detta di San Martino, che in quel
medesimo 1581 risultava “scapezza” e ceduta a Ser Luca Galleni®’.

0 MALVOLTI 2005, p. 56.

*1 Su questo reperto cfr. VANNI DESIDERI 1985, p. 21 (n. 7).

2 E’ certamente la “turrim rotundam” localizzata non lontano dalla Porta di
Borghetto in ASCF, n. 1820, Incanti, c. 32v.

*® Infatti La distanza tra la porta di accesso alla rocca e la Porta Raimonda & di circa
50 metri e quella dalla strada di Porta Fiorentina fino alla “roccha tonda” & di braccia
132, ossia m. 76 circa: un particolare che ci permette di identificare il luogo in cui si
trovava questa torre di forma circolare.

* ASCF, VINCENZO CHECCHI, Per la storia religiosa e civile di Fucecchio, quaderni
dattiloscritti. Quaderno F, p. 51 (19 marzo 1623). Al momento non & stato possibile
reperire il documento originale. I regesti del Checchi si dimostrano tuttavia sempre
affidabili. Di un certo interesse I’annotazione della presenza in quest’area (indicata
nella relazione come carbonaia n. 61) di “...chase antichissime di terra che ve n’e
una restaurata che era rovinata”.

*> MALVOLTI 2005, p. 55.

“® |bidem, p. 53.

" ASF, Capitani di Parte, Numeri Neri, n. 1787, interno n. 157, al 30 marzo 1581.
Nel 1562 & menzionata una carbonaia dalla fogna di Gattavaia “... usque ad turrim
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Prima di concludere il nostro “giro” tornando al punto di partenza,
ossia presso la Porta Bernarda, possiamo osservare come tutto I’ampio
spazio adiacente alle carbonaie esterne nn. 18-21 (corrispondente al
tratto compreso tra I’attuale piazza Montanelli eVia Trieste) sia
indicato nella pianta come “Piaza di fuora delle ripe dove si fa la
rasegna”. Si tratta dell’originaria “Piazza d’arme” dove si faceva la
rassegna delle milizie granducali, e che era allora assai piu ampia di
quella che sarebbe diventata successivamente la Piazza Montanelli.

Per q uanto ricco di particolari, il nostro documento non ci consente
di ottenere un censimento esatto di tutte le torri — sia quelle
rompitratta, sia quelle costruite sulle singole porte — gia esistenti nel
Medioevo e ancora presenti nel 1581%°. Nella pianta sono infatti
segnalate alcune torri che non risultano menzionate nella descrizione,
mentre, viceversa, in quest’ultima sono presenti torri prive di
riferimenti nella pianta. Ad esempio nella descrizione della carbonaia
n. 5 si fa riferimento al censo pagato da Michele di Sante Magnoni “al
netto di due torri”, che evidentemente erano presenti all’altezza di
quella carbonaia, ma non rilevate nella pianta. E’ invece restituita
graficamente la torre interposta tra le carbonaie nn. 26 e 27, che non é
perd menzionata nella descrizione®.

Complessivamente sono disegnate sulla pianta 15 torri, comprese le
7 che facevano ancora parte dell’area della rocca.

Nonostante questi limiti il documento ci ha consentito di acquisire
molte nuove informazioni sulla localizzazione e I’articolazione delle
strutture difensive del castello in un’epoca in cui esse volgevano
ormai verso un’inarrestabile decadenza.

Sancti Martini prope menia Focecchi” (ASCF, n. 1820, Incanti, al 27 settembre
1562,

*8 Di alcune torri certamente esistenti nel XVI secolo e segnalate in altre fonti,
abbiamo solo il nome o conosciamo I’ubicazione approssimativa. Mi limito qui a
ricordare una torre di San Giovanni posta sulle mura del castello, ricordata nel 1519
(ASCF, n. 864, Incanti, al 21 novembre 1519), e una torre del “Facognino” situata
tra le contrade di Gattavaia e di Borghetto e definita “nuova” nel 1521 (Ibidem, c.
155r).

* Inoltre Nella relazione & pure ricordata una via della Porticciola tra i confini della
carbonaia esterna n. 15, senza che sia registrata la “porticciola” che pure esisteva nel
Medioevo e anche nella cartografia moderna

54



L’erosione delle mura

| segni del progressivo degrado delle mura e delle torri risultano
evidenti, oltre che dalla relazione del 1581, anche da numerose altre
fonti dell’epoca e da testimonianze degli anni successivi. E’ del resto
una situazione comune a molti altri centri della Toscana, come risulta
dalle relazioni inviate all’ufficio dei Capitani di Parte Guelfa, che
sottolineano lo stato di abbandono, lo smantellamento e il riciclaggio
dei materiali edilizi sottratti alle fortificazioni ritenute ormai inutili*°.
Fenomeni che interessarono anche le strutture difensive dei vicini
centri di Cerreto, Santa Croce e Castelfranco, non piu adeguate alle
nuove tecniche militari>!.

Fino a tutto il Quattrocento la manutenzione delle mura castellane
era stata una preoccupazione costante del nostro Comune. Tra gli
uffici sono segnalati con continuita gli operai delle mura — che
continueranno ad essere menzionati ancora per tutto il XVI secolo — e
le notizie di spese per riattare la cinta muraria e le singole porte sono
abbastanza frequenti®®. Ma gia dagli inizi del Quattrocento il castello
di Fucecchio aveva perduto il rilievo strategico che ne aveva fatto, per
gran parte del Trecento, uno dei centri di maggior interesse per
I’espansione fiorentina nel Valdarno inferiore. La dismissione della
rocca, affidata nel 1415 al comune di Fucecchio con I’autorizzazione
ad affittarla a privati, € certamente una delle conseguenze della
stabilizzazione della frontiera valdarnese dopo I’acquisto di Pisa nel
1406 e costituisce I’antefatto della conversione della fortezza dalle
originarie funzioni militari a quelle agricole che la caratterizzeranno
per tutta I’eta moderna®:.

La riorganizzazione delle fortificazioni dello stato fiorentino voluta
da Cosimo | privilegio le nuove fortezze di confine e I’aggiornamento
delle strutture difensive di quei centri in cui si erano manifestate

%0 Si vedano gli esempi citati in CERCHIAI — QUIRICONI 1976, pp. 255-257;
GALLERANI— GUIDI 1976, pp. 323-327; CASALI-DIANA, 1983, p. 45.

°l FERRETTI-SANTINI 2005, p. 119; CIAMPOLTRINI 2007; CIAMPOLTRINI 2008;
FILIPPI M. — VANNI DESIDERI 2008; MARCORI 2009, p. 106.

°2 Un’ampia documentazione relativa alle opere di controllo e manutenzione delle
fortificazioni locali é riunita sotto il titolo “Offizio sopra le mura e le fortificazioni”.
Cfr. L’archivio, 2007, pp. 31-32.

53 MALVOLTI 1982.
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ribellioni negli anni del consolidamento del potere mediceo®. La
necessita di adeguare le fortificazioni alle nuove tecniche militari e al
perfezionamento delle artiglierie comporto invece la rapida decadenza
dei centri ancora affidati alle antiche strutture medievali. In questo
senso € emblematica la risposta data nel 1566 da Cosimo ai
Castelfranchesi, che avevano richiesto di poter “racconciare” le mura
rovinate: “sarebbe una spesa inutile et gettata via”, una risposta che
confermava implicitamente il processo di privatizzazione delle
strutture difensive ormai ritenute inadeguate®. Allo stesso modo
anche gli apparati difensivi fucecchiesi, privi di aggiornamento,
degradarono abbastanza rapidamente.

| sintomi sono evidenti anche nella descrizione del 1581.
L appezzamento di carbonaia interna registrato con il n. 40 viene cosi
descritto:

“Uno luogo non tenuto da nessuno pieno di massi rovinati delle
mura dove era le schale che andavano alla porta; confina la Porta
nuova che va al ponte a Capiano”. Il riferimento ai “massi rovinati” fa
pensare ai numerosi blocchi di pietra tutt’oggi inseriti nelle mura di
contenimento degli orti situati tra vicolo delle carbonaie e via
Castruccio. Infatti, sebbene nell’edilizia medievale fucecchiese,
almeno dalla seconda metad del XIIlI secolo,si facesse un uso
prevalente del laterizio, non mancano riferimenti all’utilizzazione di
pietre talora trasportate lungo le vie d’acqua®®. Evidentemente i
“massi rovinati” furono poi recuperati e impiegati per mettere in
sicurezza le mura degradate e utilizzate non piu a scopi difensivi, ma
come sostegni dei terreni coltivati annessi alle case vicine.

Dieci anni prima della missione dei capimaestri Masini e Baglioni
una delibera del Consiglio fucecchiese aveva preso atto della rovina di
tratti della cinta muraria abbandonando implicitamente ogni progetto

> RomBY 2005.

> CIAMPOLTRINI, 2007, p. 318 e CIAMPOLTRINI, 2010, pp. 42-53, a cui si rinvia per
la vendita di tratti delle mura e altri episodi del “decastellamento” di Castelfranco.

* Sulla produzione locali di laterizi almeno dalla meta del XIII secolo, si veda
VANNI DESIDERI 1982. L’utilizzazione di materiali lapidei nell’edilizia militare
fucecchiese del Medioevo & testimoniata, oltre che da saltuari riferimenti
documentari, dalle numerose pietre tuttora inserite nei paramenti superstiti della
cinta muraria castellana.
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di restaurarle e prevedendo il massiccio riutilizzo dei laterizi per
pavimentare la strada principale del castello.

Nel 1571, infatti, il Comune aveva ottenuto dai Capitani di Parte
Guelfa I’autorizzazione a demolire le mura castellane in quei luoghi
dove esse minacciavano rovina, allo scopo di restaurare e
ammattonare la strada maestra®’.

Pur essendo il riciclaggio dei materiali provenienti da fortificazioni
distrutte o abbandonate una pratica osservata da sempre®®, &
soprattutto dalla seconda meta del Cinquecento che a Fucecchio, come
in altre terre del Valdarno, si verifica un deliberato e sistematico
smantellamento delle mura e delle torri medievali finalizzato alla
realizzazione di nuovi edifici. Nel 1591 Giovanni Meucci, fattore del
“membro fucecchiese” della fattoria di Altopascio aveva rivolto una
supplica agli Ufficiali dei fiumi, che, a loro volta I’avevano girata al
Granduca: “... Volendo crescere le stanze dell’osteria di Fucecchio ...
ritrovandosi nella rocca molti mattoni e sassi cavati dalle muraglie
vecchie che giornalmente vanno male et sono portati via quando da
uno e quando da un altro et ancora v’é una torraccia che minaccia
rovina et cascando rovinerebbe delle mura da orto della Casa
d’Altopascio”... chiese di potere utilizzare quei materiali “... per detto
et altri comodi delle case di detta mansione si come gia concesser la S.
M. al Signor di Piombino per far casamenti et altro di la dal ponte a
Cappiano™®®. Aggiungeva inoltre che per “... accrescere le stanze
dell’osteria e fare acconcimi alla casa della Mansione
[dell’ Altopascio] a Fucecchio sarebbe da cavare del lavoro dalla
Rocca di detto luogo, condotta a censo per libbre due di cera I’anno da
Madonna Caterina di Ipolito Cortesi, e di tre torraccie che sono
intorno a quella scoperte, sfasciate et sanza fondamenti, sanza danno,
anzi con utile della Rocca et torre, et riducendo tutto a un piano
staranno in piedi lassandole alte da terra braccia 10 in circa...”. E
ancora: “...Et la torricella a tre faccie ... posta sopra la porta a pié del
castello non posseduta da alcuno, sfasciata dalle mura, scoperta et
spalcata per servirsene a tenervi la paglia dell’osteria per sicurta del
fuoco, questa ancora poterseli concedere et tutto sara sanza pregiuditio

" ASCF, n. 192, Deliberazioni 1569-1583, al 26 maggio 1572.
%8 Sj veda in proposito qualche esempio in MALVOLTI 1996.
% ASF, Capitani di Parte Guelfa, Numeri Neri, n. 761, ins. n. 34.
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pubblico o privato ...”.

Ho preferito riportare ampi stralci da questa supplica perché i
particolari ci fanno intuire la situazione di estremo degrado in cui si
trovavano le strutture difensive del castello nell’ultimo scorcio del
XVI secolo e ci informano su alcuni dettagli di un certo interesse,
dallo stato delle tre “torraccie” “sfasciate”, evidentemente destinate a
essere presto demolite (si ricordera che ancora nel 1581 la rocca era
dotata di 7 torri invece delle 4 attuali), fino alla presenza di quella
“torricella” a tre facce, che — situata “sopra la porta a pié del castello”
- doveva trovarsi nelle immediate adiacenze della Porta Bernarda, e
che, con tutta probabilita, € da identificare con la torre detta anche
Pagliaiola®.

Di un certo interesse anche il riferimento al “Signore di Piombino”,
ossia a lacopo di Appiano, il quale, oltre a essere proprietario di un
palazzo presso il ponte di Cappiano, a quanto sembra, si era
impegnato per ottenere I’utilizzazione di materiali provenienti dalle
mura dei castelli valdarnesi, come risulta anche dalla notizia che gli
erano state concesse da Cosimo | quelle della vicina Santa Croce®. In
effetti quando, nel 1595, Luca Aringhieri, chiese di acquistare 25
braccia di mura castellane fucecchiesi contigue al suo orto “per
fabbricarvi sopra”, preciso che esse erano “... distrutte, solo lassate a
un’altezza di braccia 3 ragguagliato alte, larghezza a tre quarti
incirca...” e che furono “disfatte e iscrostate” dal *Signior di
Piombino’ che ne aveva tolto la “pelle di mattoni”, cosi che, “...quella
levata sono infirmine [malferme] che volendosene servire hanno
bisognio prima di buttare in terra quello che vi &...”%. Insomma, un
panorama desolante che testimonia I’abbandono delle strutture
fortificate e la loro conversione occasionale in materiali edilizi.

Questa tendenza si consolida negli anni successivi quando la
spoliazione delle antiche mura allo scopo di riciclarne i laterizi non e

% |1 fatto che fosse utilizzata per “tenervi la paglia” dell’osteria, induce a pensare
che si tratti della torre che ancora nell’Ottocento era denominata “Pagliaiola”. Ho
altrove dimostrato come i nomi di Gentile, Bernarda e Pagliaiola, che
tradizionalmente erano attribuiti alle tre principali torri della rocca fiorentina,
devono invece essere riferiti a tre torri attestate in prossimita dell’attuale piazza
Montanelli (MALvVOLTI 1982, pp. 10-13).

%1 Sj veda in proposito il saggio di E. Marcori in questo stesso “quaderno”.

62 ASF, Capitani di Parte, Numeri Neri, n. 765, supplica n. 147.

58



pit occasionale ma diventa sistematica. Cio e particolarmente vero
quando si deve sostenere I’edificazione di chiese e monasteri, in
particolare nel caso della costruzione del convento francescano della
Vergine alle Cinque Vie®.

Nel 1628 gli anziani deliberarono di disfare un tratto delle mura
presso Porta ‘alla monda’ (I’antica Porta Raimonda) a vantaggio della
fabbrica della chiesa della Vergine, lasciandolo pero alto 4 braccia
(ossia circa m. 2,32 )®. Lo smantellamento delle mura a sostegno del
complesso francescano continuo per tutto il secolo, tanto che, ancora
nel 1694, i frati ottennero di abbassare il muro castellano “che guarda
detto convento” per la lunghezza di 50 braccia (oltre 100 metri),
riducendolo ancora una volta dall’altezza di 14 braccia a 4 soltanto
(dunque da 8 a poco piu di due metri): una misura che doveva essere
considerata una sorta di standard minimo affinché le mura
continuassero a svolgere la funzione di separazione del castello dal
territorio circostante®™. E’ in questo quadro che avvenne anche
I’eliminazione del “torrione” (forse la torre circolare indicata nella
pianta del 1581) “smurato” nel 1623, con I’approvazione del Comune,
ancora per servire alla costruzione del ritiro francescano®®.

Di episodi analoghi potrebbero esserne menzionati altri, che
aggiungerebbero solo ulteriori dettagli al tema del tramonto della cinta
muraria fucecchiese, ormai sufficientemente chiaro nelle linee
generali.

Tuttavia, per quanto coinvolte in questa lenta agonia, le mura
restarono ancora a lungo un elemento da conservare, non tanto per la
difesa nei confronti di nemici esterni, quanto per garantire la sicurezza
della comunita contro incursioni di briganti e per delimitare il centro
abitato per fini fiscali. E non e solo in questo caso che si volle
mantenere le mura - sia pure shassate, come si € visto, all’altezza di
poco piu di due metri - per tenere lontane eventuali bande di

% Ma il fenomeno & assai diffuso anche nei centri vicini. Per Castelfranco, oltre a
quanto gia scritto da CIAMPOLTRINI 2007, e CIAMPOLTRINI 2010, si vedano in questo
stesso quaderno i lavori di Vanni Desideri e Marcori. Per il cantiere del convento
francescano della Vergine cfr. CHECCHI 1937, specialmente i capitoli | e I1.

* ASCF, n. 204, Deliberazioni 1623-1635, al 27 febbraio 1628.

% ASCF, Deliberazioni 1685-1697, al 31 dicembre 1694.

% Cfr. nota n. 44 e testo corrispondente.
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malfattori®’. Inoltre le antiche porte continuavano a presiedere al
controllo del flusso di merci in entrata e in uscita dal castello ed erano
quindi il luogo deputato per il pagamento delle gabelle. Poteva infine
accadere che le mura trovassero un nuovo significato difensivo, non
pitl contro un nemico visibile, ma per contenere la minaccia delle
pestilenze, quando il contagio si diffondeva da una terra all’altra. Cosi
accadde nel 1630, I’anno della peste manzoniana, quando gli ordini di
chiudere le porte si susseguirono con particolare urgenza e con insolita
ricchezza di prescrizioni per evitare 1’ingresso agli stranieri sospettati
di diffondere il contagio®.

Queste occasionali reviviscenze non potevano pero invertire la
tendenza di fondo e I’erosione delle mura continud ancora nel corso
dei secoli successivi.

Tra gli ultimi episodi di cui ho trovato notizia possiamo ricordarne
due che riguardano la piazza che si ando formando in prossimita della
Porta Bernarda e che successivamente sarebbe stata intitolata al
patriota fucecchiese Giuseppe Montanelli. Nel 1732 gli “operai” della
nuova chiesa di San Rocco fuori le mura (attuale santuario di Santa
Maria delle Vedute) ottennero dal Comune il permesso di utilizzare,
per la fabbrica a cui sovrintendevano, i mattoni di una torre rovinata in
piazza d’armi®, e, quasi un secolo dopo, in vista dell’ampliamento
della medesima piazza, destinata a ospitare il mercato, fu decisa, come
si ricordera, la demolizione della casa e della torre tenute dagli
Aleotti’®. Ma con queste notizie siamo tornati ai primi decenni
dell’Ottocento, quando le mura fucecchiesi, come si ricordera,
apparvero al Repetti ... in gran parte ora disfatte”.

Che cosa resta oggi delle strutture fortificate che per secoli
caratterizzarono il profilo del nostro castello? Utilizzati in passato per
ammattonare le strade, inglobati in edifici pubblici e privati, assorbiti
nei terrapieni costruiti a sostegno di orti e giardini, i relitti delle mura

%" CERCHIAI — QUIRICONI 1976, p. 256. Si veda anche il caso di Pescia in
SALVAGNINI, 1989, p. 202.

% ASCF, n. 204, Deliberazioni 1623-1635, al 3 dicembre 1630.

% ASCF, n. 210, Deliberazioni 1730-1741, al 3 luglio 1732.

"0 Cfr. nota n. 3. Ricordo che il palazzo attribuito agli Aleotti nella pianta del 1785
sorge tutt’oggi nelle immediate adiacenze del luogo in cui era situata la Porta
Bernarda .
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castellane sono solo apparentemente scomparsi, anche se Spesso
risultano difficilmente riconoscibili. Solo attraverso uno studio
multidisciplinare, associando le competenze di archeologi, storici e
architetti , sara possibile individuare i resti superstiti delle mura e
trarne informazioni utili per conoscere le vicende urbanistiche locali e
le tecniche costruttive in uso nel Medioevo.
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Da pescatori a nobili pisani
Le memorie della famiglia Galleni

Premessa

Dell’esistenza di un antico diario dei Galleni di Fucecchio avevo
spesso sentito parlare da alcuni discendenti di questa famiglia, che
aveva occupato posizioni di rilievo nel paese specialmente tra il XIV e
il XVII secolo. Non essendo diponibile il documento originale,
conservato in un archivio privato, riuscii ad ottenerne una copia
fotostatica, dalla quale si desume il buono stato di conservazione del
voluminoso manoscritto formato da 446 pagine numerate™.

Le registrazioni delle vicende familiari vi sono disposte in ordine
cronologico, ad iniziare dall’’Anno 1200” e si interrompono
bruscamente nel 1740. L’estensore del testo, da identificare
probabilmente con Valerio Galleni, nato nel 16622 si era basato, per
raccontare gli eventi di cui non era stato testimone, su tre diversi tipi
di fonti: una serie di pergamene conservate in una “cassa” tramandata
di padre in figlio, alcuni vecchi libri di famiglia, e infine altri
documenti da lui stesso consultati nell’archivio della Cancelleria di
Fucecchio allo scopo di verificare e ampliare le informazioni desunte
principalmente dalle memorie familiari®. Le notizie risultano infatti

! Devo alla cortesia di Giovanna Bicchi, figlia di Adele Galleni, I’acquisizione delle
fotocopie. Il titolo del manoscritto, Memorie di Casa Orlandini Galleni. A, fa
supporre che sia esistito o fosse stato previsto un secondo volume (B), di cui non si
ha alcuna notizia. Da questa fonte ho potuto trarre alcune significative informazioni
in occasione di miei precedenti lavori. Rinvio in particolare a Galleno luogo di
passo sulla Via Francigena tra Medioevo ed Eta Moderna, in Pellegrinaggio e
ospitalita nelle Cerbaie medievali, a cura di Stefano Sodi, Pisa 2001, pp. 57-76. Qui
di seguito il nostro testo sara citato semplicemente come Memorie.

2 A Valerio Galleni fa spesso riferimento il diario, ma, contrariamente agli altri
familiari di cui si ricordano tutte le principali notizie biografiche, e in particolare
I’anno del decesso, non si accenna mai alla sua morte.

* Memorie, p. 1, dove si fa riferimento all’”antico nostro Libbro di Casa manoscritto
che comincia nel principio del secolo 1300 e serviva per i ricordi e memorie di Casa
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scritte dalla medesima mano e le leggere differenze di grafia che
intercorrono tra le prime e le ultime annotazioni possono essere
imputate al lungo arco cronologico entro il quale il diarista effettuo le
registrazioni. E’ inoltre evidente che I’autore fu molto piu prodigo di
particolari nel narrare le vicende di cui era stato testimone, rispetto ai
fatti di cui era venuto a conoscenza indirettamente. Pertanto il testo,
omogeneo nella grafia e nel succedersi delle annotazioni, si configura
solo parzialmente come un vero e proprio diario, essendo composto, in
una prima parte, da una ricostruzione storica fondata su dati
documentari, che, in base ai riscontri effettuati, risultati generalmente
affidabili in base ai riscontri effettuati®.

Si tratta dungue di una fonte che possiamo ritenere attendibile, al di
la di errori involontari o di reticenze o forzature in cui I’autore puo
essere incorso nella redazione del libro. E’ forse superfluo ricordare
che, come in qualsiasi altra narrazione storica, il nostro diarista si
muove nell’ambito di un sistema di valori ed e a sua volta motivato a
selezionare alcuni fatti degni di memoria rispetto ad altri che vengono
trascurati. Tuttavia Valerio Galleni — se di lui veramente si tratta —
appare abbastanza distaccato nel suo racconto e non sembra
enfatizzare troppo particolari che avrebbero potuto esaltare o
deprimere 1’”onore” della famiglia. In realta il suo scopo non appare
soltanto quello di lasciare un ricordo dei propri antenati, ma anche — e
forse soprattutto — quello di fissarne le vicende patrimoniali
segnalando tutto cid che pud far fede in caso di future controversie®.
Come vedremo, infatti, la famiglia aveva mantenuto un patrimonio in
comune fino al 1563, anno in cui avvenne la divisione tra Ser Luca di
Piero di Luca, Stefano di Ferano di Piero e Valerio di Giovanni di
Piero, dall’ultimo dei quali discendeva il presunto autore. Si spezzo
allora anche la coscienza di una solidarietd familiare estesa e le

de’ nostri antenati”. Purtroppo, a quantoe dato di sapere, I’archivio di casa Galleni fu
irreparabilmente danneggiato nel corso della seconda guerra mondiale.

* Ad alcuni di tali riscontri fard riferimento nel corso della trattazione a scopo
esemplificativo.

® Per un inquadramento generale sulle motivazioni, le forme, I’interpretazione e la
storiografia relativa alle memorie familiari, restano fondamentali i due volumi di A.
CICCHETTI-RAUL MORDENTI, | libri di famiglia in Italia. Filologia e storiografia
letteraria, Roma, 1985 e R. MORDENT], | libri di famiglia in Italia, Il, Geografia e
Storia, Roma, 2001.
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annotazioni del diario si concentrano da qui in avanti sulla
discendenza che fa capo a Valerio Galleni. Da quel momento, anzi, gli
altri rami della famiglia vengono guardati con sospetto, come
potenziali avversari, soprattutto se avanzavano pretese sul bene
principale, rappresentato — come vedremo — dal “feudo” del Galleno,
anche se non mancano talora cenni a benevoli aiuti nei confronti di
parenti lontani in difficolta.

Dagli Orlandini ai Galleni: le vicende familiari nel Medioevo

<<La nostra famiglia Orlandini del Galleno o Galleni fu prima
chiamata semplicemente degli Orlandini; come poi si congiungesse al
cognome Orlandini I’altro cognome del Galleno, o Galleni, e quando
cio seguisse si dira a suo luogo e tempo. Quanto alla sua origine egli e
certissimo ch’essa venne da Firenze a Focecchio circa I’anno 1200 di
nostra salute e ch’essa & ramo dell’antica e nobile famiglia degli
Orlandini Fiorentina>>. Queste le righe iniziali del “libro” che
individua il capostipite — sulla scorta di documenti allora in possesso
della famiglia — in Orlandino di Duccio Orlandini, <<nobile cittadino
fiorentino abitante in Focecchio>>, giunto da Firenze nella prima meta
del XII1 secolo e padre di un Ferano di cui abbiamo non poche notizie
anche da altre fonti. Tuttavia, mentre il diario insiste sui tratti
aristocratici della famiglia, di cui viene descritto lo stemma e che
risulterebbe fornita di un cospicuo patrimonio immobiliare gia nella
seconda meta del XIII secolo, i documenti d’archivio ci danno di
Ferano un ritratto piu schiettamente “borghese”. La sua attivita
principale risulta infatti quella di fornacerius, ovvero produttore e
fornitore di laterizi in un periodo segnato ancora da una forte
espansione edilizia favorita anche dall’abbondanza di materia prima
disponibile lungo il corso dell’Arno®. E’ molto probabile che alla meta

® Ferano & qualificato fornacerius in un documento che elenca i fucecchiesi soggetti
alla gabella dei mestieri nel 1316: ARCHIVIO STORICO DEL COMUNE DI FUCECCHIO
(d’ora in poi ASCF [l numeri di inventario si riferiscono alle nuove collocazioni])
n. 79, Gabelle. Come fornacerius é citato in ARCHIVIO DI STATO DI PisA, Carte
Montanelli della Volta, n. 13, ins. 7, Inquisizioni del podesta Gentile Buondelmonti,
anno 1318. Non a caso le sue proprieta, sulla base di altri documenti e dello stesso
diario (p. 8), appaiono diffuse soprattutto nella pianura e in prossimita del corso
dell’Arno. In ASCF, n. 98, Uscite del camerlengo Cagnazzo Bonaiuti (a. 1316), a c.
15v, risulta aver fornito 9000 mattoni e 9 corbelli e mezzo di calcina agli operai del
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del Settecento, i discendenti della famiglia che aveva ormai acquisito
la nobilta a Pisa preferissero occultare gli impegni affaristici degli
antenati, puntando piuttosto sul “feudo” del Galleno e sulle antiche
origini fiorentine’. Vi & invece concordanza tra i documenti d’archivio
e il diario sul credito e sul prestigio conseguiti da Ferano nell’ambito
della societa locale. Su questo punto, infatti, il manoscritto cita
esplicitamente numerose provvisioni del Comune in cui il figlio di
Orlandino riveste incarichi pubblici tra il 1304 e il 1325: da quello di
ambasciatore a quello di “pacificatore” tra i Guelfi fucecchiesi in lite,
dalla carica di anziano a quella di consigliere, per non parlare di
numerose altre cariche minori esercitate da lui e successivamente dai
suoi figli (pp. 10-13). La carriera di Ferano si svolge dunque secondo
le modalita ben collaudate di altri esponenti della borghesia locale:
imprenditore in proprio o appaltatore di risorse pubbliche, dotato di un
discreto patrimonio immobiliare, compie una solida ascesa nella vita
politica e amministrativa e tramanda ai discendenti la posizione di
rilevo che e riuscito a conseguire in anni di forte crescita demografica
ed economica della comunita. | figli sembrano continuare la carriera
paterna, senza perd emergere in modo deciso e ben poco, oltre ai
nomi, si saprebbe sui discendenti di Ferano fino al quarto decennio del
XV secolo se ci fermassimo alle notizie offerte dalle Memorie. In
realta ancora una volta I’estensore del diario preferi tacere gli impegni
professionali degli Orlandini in questi decenni, probabilmente perché
considerati poco confacenti alla dimensione aristocratica conseguita
successivamente. | libri delle provvisioni, e soprattutto i registri degli
appalti dei beni comunali, ci informano invece dettagliatamente sul
lavoro svolto dai non pochi discendenti di Ferano tra la fine del
Trecento e i primi decenni del Quattrocento: pescatori o meglio
imprenditori della pesca nelle acque della Gusciana®. Nel primo

comune <<ad faciendum fieri turrim Branchasecche>>. Questa stessa fonte lo
ricorda come fornitore di altri materiali edilizi. Sulla produzione di laterizi a
Fucecchio tra Medioevo ed Etd moderna cfr. A. VANNI DESIDERI, Fornaci e vasellai
in un centro minore del basso Valdarno, in, IX, 1982, pp. 193-216.

” Sulla nobilta acquisita a Pisa, di cui Iautore torna spesso nel corso della sua
narrazione (si veda in particolare le pp. 210-219), torneremo piu oltre.

® Ho gia accennato a queste attivita svolte dagli Orlandini nel tardo Medioevo e al
significato che il termine pescatore aveva in questo contesto storico e geografico.
Cfr. A. MALVOLTI, Le risorse del Padule di Fucecchio nel basso Medioevo, in Il
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Quattrocento, in particolare, la maggior parte dei membri di questa
famiglia, sia pure gia articolata in piu rami, si assicurava il diritto di
pescare (in proprio o delegando altri) nel pescosissimo emissario del
Padule. Erano uomini che condividevano anche un tipico soprannome
familiare, “Titera”, che ci aiuta a identificarli: a livello della
generazione che viveva nei primi decenni del Quattrocento contiamo
almeno cinque discendenti di Ferano indicati come appaltatori della
pesca, a tre dei quali & associato il singolare soprannome. Nonostante
la reticenza del diario, la pesca nella Gusciana e nel Padule era
tutt’altro che un’attivita povera: esercitata sempre dalla stessa élite di
famiglie, essa doveva assicurare discreti proventi se chi era riuscito a
entrare nella cerchia dei pescatori difficilmente abbandonava il
mestiere. Ma ad un certo momento qualcosa cambio per gli Orlandini,
come per gli altri pescatori fucecchiesi. Leggiamo qualche altra riga
del diario:

Anno 1445. Sebbene, come chiaramente consta dagli Estimi qui di
sopra portati, non tanto del secolo 1200 e del 1300, ma nel principio
anche dell’anno 1400, aveva sempre posseduto in Focecchio la
famiglia nostra Orlandini un Estimo di Beni assai comodo da potersi
decorosamente sostenere e trattare; con tutto cio in quest’anno 1445
si trova nel Registro della Cancelleria di Focecchio segnato B a c. 67
una dimanda di questo Ferano [si tratta di Ferano detto luniore, figlio
di Stefano], che fa al Consiglio e rappresentanti del Commune, che
per la scarsita di terreni, ch’egli si ritrovava in detto Commune per
alcuni rispetti (quali rispetti egli non esprime, ma fa pero credere che
fosse seguita qualche gran disgrazia in sua Casa) piaccia loro
concedergli in affitto Galleno col suo territorio di dominio di detto
Comune. Era questo I’antico castello chiamato Galleno assai forte
situato tra Pisani, Lucchesi e Fiorentini noto gia per I’lstorie ne’
tempi delle Fazioni Guelfa e Ghibellina; ma allora gia distrutto e
colle sole vestigie de’ sassi delle rovine e del Fosso del Castello, qual
Fosso ancor si conserva ....°

Padule di Fucecchio, la lunga storia di un ambiente , a cura di Adriano Prosperi,
Roma, 1995, pp. 35-62, specialmente alle pp. 59-60.

% Memorie, p. 20 e segg. Segue la trascrizione della supplica di Ferano di Stefano
Orlandini che “...veduta la sua grave famiglia e per scarsita di terreni che in oggi ha
nel Comune di Focecchio e per alcuni rispetti non vede modo di potersi ben
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Quali fossero i “rispetti”, ovvero le cause delle difficolta in cui
venne a trovarsi Ferano prima del 1445 non é dato di sapere, né
mostra di saperlo I’estensore del diario. Possiamo tuttavia formulare
una ragionevole ipotesi per spiegare il bisogno di rivolgersi al
Comune onde ottenere in affitto le terre abbandonate di Galleno e
superare cosi le ristrettezze in cui la famiglia era venuta a trovarsi.

Circa dieci anni prima, nel 1436, la Repubblica fiorentina aveva
deciso di trasformare il Padule di Fucecchio in un grande lago,
destinato ad assicurare “abbondanza di pesce” alla citta dominante.
Erigendo una nuova pescaia presso il ponte di Cappiano e costruendo
un argine tra Ponte a Cappiano e Fucecchio, il deflusso delle acque
della Gusciana, unico emissario del Padule, venne cosi bloccato e la
depressione palustre si trasformo in pochi anni in un vero e proprio
lago. Le conseguenze sul territorio furono gravi, ma altrettanto
devastanti furono gli effetti del Lago Nuovo sulla cerchia degli
appaltatori della pesca fucecchiesi, anche perché il monopolio di
guesta attivita passo dalle comunita locali alla citta dominante. In
pochi anni le liste di coloro che prestavano garanzia per ottenere la
licenza di pesca scomparvero dai libri di amministrazione dei beni
comunali e le famiglie che avevano goduto a lungo di una posizione
privilegiata nello sfruttamento delle risorse del Padule dovettero
indirizzarsi verso altre professioni. E’ probabile che questa sia stata la
sorte toccata agli Orlandini appaltatori della pesca. A dire il vero
Ferano luniore non risulta mai nelle liste dei pescatori, dove sono
invece registrati i suoi fratelli Biagio e Nanni e i suoi zii Paolo e
Guccio, ma é evidente che in una famiglia estesa, caratterizzata ancora
dalla conservazione di un patrimonio comune, la rovina di alcuni
membri doveva ripercuotersi anche sugli altri.

Certo e che la richiesta di Ferano indirizzava gli interessi della

mantenere...”. In questo caso un riscontro diretto nelle deliberazioni del Comune
non e possibile poiché il registro relativo agli anni 1445-1455, che evidentemente
esisteva prima della meta del Settecento, € andato perduto. Tuttavia, come vedremo,
le informazioni contenute nelle Memorie sono corroborate dalla documentazione
pubblica successiva.

19 sulla formazione del Lago e sulla rovina dei pescatori fucecchiesi, tra cui i
Galleni, rinvio al mio Il Lago Nuovo. Terre e acque nel Padule di Fucecchio tra XV
e XVI secolo, atti del Convegno Fiumi e laghi toscani fra passato e presente,
Firenze, 11-12 dicembre 2006, attualmente in corso di stampa.
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famiglia in un settore del tutto nuovo. Nella supplica al Comune egli
chiedeva <<... in detto luogo di Gallena e suoi confini poter far
vendere vino, biada, pane e far dare mangiare e dar ricetto et albergare
a qualunque andasse o venisse e stesse paesano o forestieri senza
alcun pagamento di gabella al Comune di Fucecchio...>>e ci0 <<... a
termine d’anni quaranta prossimi che verranno, cominciando questo di
soprascritto, mese et anno...>>, pagando il canone di un moggio di
grano al Comune soltanto dopo il quarantesimo anno (p. 20 e segg.).
Un vero e proprio patto di colonizzazione reso necessario dalla
situazione desolata in cui si trovava I’area delle Cerbaie dopo gli
eventi critici — la peste, i continui passaggi di milizie e gli scontri
militari — che avevano segnato questa frontiera nella seconda meta del
Trecento e ancora nei primi decenni del XV secolo™.

In questo caso le Memorie e i documenti pubblici successivi
convergono nel tessere I’elogio di Ferano, considerato il vero e
proprio ricostruttore del borgo di Galleno dopo anni di abbandono.
Con la costruzione dell’osteria e degli edifici annessi, quel luogo
desolato e pericoloso, insidiato dai briganti e dagli animali selvatici
era stato reso abitabile e sicuro. Ce lo assicura una fonte non sospetta,
un atto del 1538, con il quale si chiuse un contenzioso tra i discendenti
di Ferano, e il comune di Fucecchio che considerava ormai estinti i
diritti dei concessionari e pretendeva quindi di rientrare in possesso
dei beni ceduti a livello quasi un secolo prima *2. L arbitro eletto dalle
parti, Chiarissimo di Rosso di Filippo dei Medici, sentenzio a favore
dei Galleni, ricordando che Ferano aveva ottenuto quelle terre quando
esse erano inabitabili, incolte e privi di edifici e di uomini disposti a
risiedervi. Era stato grazie alla sua operosita e alle spese da lui profuse
che in quei luoghi erano sorte nuove abitazioni, e in particolare
I’hospitium a beneficio del Comune e di tutti coloro che transitavano
lungo le strade delle Cerbaie. Altrimenti — aggiungeva — quelle terre
sarebbero rimaste per sempre inutilizzate, coperte da boschi e infestate
da briganti. Pertanto non si poteva che riconfermare ai Galleni “in

1 Sull’argomento si veda A. MALVOLTI, Le Cerbaie tra crisi e ricolonizzazione
(secoli XIV-XVI), in “Erba d’Arno” n. 52-53, 1993, pp. 49-60.

12 ASCF, n. 1819, Appalti del Comune, c. 246, al 26 ottobre 1532. Secondo questo
documento il livello era stato attivato nel 1441, mentre il diario indica, come si &
visto, il 1445. Per ulteriori particolari cfr. MALVOLTI, Galleno, pp. 69-72.
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perpetuo e in linea mascolina” I’antica concessione per il canone
annuale di 24 staia di grano. In quell’occasione fu anche concessa ai
Galleni la licenza di costruire un mulino sopra il rio Galleno o su
quello di Landuccio, per il canone aggiuntivo di altre 12 staia di grano
annuali.

Alla sentenza dell’arbitro fiorentino faceva eco I’estensore delle
Memorie con questa annotazione (p. 26):

... Da questa conduzione del Galleno, che fece Ferano e dall’aver
egli mutato quel sito d’un deserto e nido di ladroni, che gia era, in un
luogo sicuro, praticabile e domestico, gli fu aggiunto al cognome suo
degli Orlandini quello del Galleno, chiamandosi, come gia in piu e
diverse memorie ritrovasi, Ferano Orlandini del Galleno di
Focecchio.

Nasceva cosi, nella seconda meta del Quattrocento, con Luca, figlio
di Ferano, il nuovo cognome Galleni, che sanciva lo stretto legame
con I’antico luogo di passo sulla Via Francigena, e si confermava
anche la vocazione imprenditoriale della famiglia, passata dalla
gestione della fornace all’appalto della pesca e, infine,
all’organizzazione del ristoro in un sito che prometteva buoni affari,
ora che i traffici erano in netta ripresa dopo la crisi della seconda meta
del Trecento.

Il “feudo” del Galleno — come spesso viene ricordato nelle
Memorie — segno dunque la rinascita economica della famiglia, ma fu
anche all’origine della divisione del patrimonio mantenuto unito fino
al 1563. Sono le stesse Memorie ad ammettere che la concordia
all’interno della famiglia si era rotta dopo la meta del Cinquecento e
non e difficile intuire che erano proprio le rendite assicurate dal feudo
a scatenare i contrasti. 11 19 aprile del 1563 <<per risecare ogni lite
che era tra di loro e per aggiustar tutti i loro conti>> Ser Luca del fu
Piero, Valerio del fu Giovanni e Stefano del fu Ferano <<tutti della
famiglia Galleni da Focecchio>> sottoscrissero un complesso atto di
divisone e permuta che sostanzialmente consegnava i possedimenti
nelle mani del solo Valerio, in cambio di altri beni nel fucecchiese (p.
57). In realta Ser Luca e Stefano — e per essi i loro discendenti — non
rinunciavano del tutto ai loro diritti: affinché quei beni non
rischiassero di <<venire in femmine discendenti>>, nel caso che si
fosse estinta la discendenza maschile di Valerio, quest’ultimo e i suoi
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successori avrebbero dovuto pagare a ciascuna delle altre due parti un
canone ricognitivo annuale di un quarto di “raggiuoli” (nespole), un
evidente atto simbolico che continuava a manifestare i diritti dei rami
familiari esclusi dalla gestione del feudo®®.

Una famiglia in carriera: dall’universita alla nobilta pisana

La divisione del 1563 segna anche un momento cruciale nella
narrazione delle Memorie: da allora, come si e gia accennato,
I’estensore si occupera soltanto delle vicende relative al ramo di
Valerio, il suo omonimo avo, colui al quale era toccato il patrimonio
di Galleno; gli altri saranno nominati solo incidentalmente o perché
implicati in liti con i detentori del feudo o in quanto erano intervenuti
per aiutare gli altri rami in difficolta. Altra espressione della
diversificazione delle sorti della famiglia e I’acquisto, sette anni dopo
la divisione, della casa che restera al ramo di Valerio per quasi due
secoli:

Anno 1570. Nel di 19 settembre di quest’anno Valerio di Piero del
Galleno barattd una sua casa posta in Focecchio vicina al Pozzo
Cavo ... inun’altra casa ... posta in Via S.Andrea .... ed € quella che
di presente possediamo per nostra abitazione in Focecchio quando la
ci portiamo™.

Il processo di identificazione di questo ramo della famiglia si
sostanzia anche in alcune iniziative cariche di significati simbolici. E’
nel secolo successivo alla divisione che vengono edificate da Valerio e
dai suoi discendenti due chiese destinate a restare legate alla memoria
della famiglia: quella di San Pietro di Galleno, ricostruita sul luogo
dove esistevano gli avanzi di un precedente edificio medievale, e

3 Memorie, p. 58. Le permute incluse nell’atto furono poi annullate, come rileva lo
stesso estensore del diario, ma la divisione patrimoniale della famiglia rimase, anche
se, come vedremo, le liti sui beni del Galleno continuarono a travagliare la famiglia
ancora nella prima meta del XVIII secolo. Sul significato del termine “raggiuoli” si
veda la nota n. 25 e testo corrispondente.

% Memorie p. 64-65. Ricordo che I’estensore del diario scrive presumibilmente
intorno al quarto decennio del Settecento, quando ormai questo ramo abitava
stabilmente a Pisa, venendo a Fucecchio soltanto per “villeggiatura” o per curare gli
affari. La casa acquistata da Valerio, gia casa Galleni, & attualmente di proprieta dei
Comparini. Il Pozzo Cavo, documentato fin dal XIV secolo, si trovava lungo
I’attuale Via La Marmora, all’incrocio con Via Manzoni (detta anche Gattavaia).
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quella di Sant’Antonio, situata nell’orto adiacente alla proprieta dei
Galleni in Sant’Andrea. Il progetto di riedificare I’antica chiesa di
Galleno era stato concepito gia dal primo conduttore del feudo e nel
1519 la famiglia aveva ricevuto dal Vescovo di Lucca la bolla con
I’autorizzazione a costruire la chiesa utilizzando le rovine della
precedente’®. Fu perd soltanto nel 1573 che I’opera fu iniziata da
Luca, Vario e Marco Galleni, dopo aver ricevuto la licenza anche da
parte della Badessa del monastero di Gattaiola di Lucca, la cosiddetta
“Episcopessa”, a cui spettava la giurisdizione spirituale sul territorio
di Fucecchio, in forza degli antichi privilegi concessi agli abati del
monastero di San Salvatore™. La costruzione fu conclusa nel 1604,
quando la chiesa <<per due secoli avanti destinata e desiderata>> fu
intitolata a S.Pietro (I’antico titolare) e a S.Antonio abate, mentre fu
dedicato a Sant’ Antonio da Padova I’oratorio che alcuni decenni dopo
I Galleni fecero edificare anche a Fucecchio, presso il loro palazzo di
Sant’Andrea'’. Anche in questo caso la costruzione della chiesa
coronava un lungo processo di acquisti di case e terreni adiacenti alla
dimora della famiglia. Nella seconda meta del Seicento, infatti, un
intero isolato era ormai in mano ai Galleni che vollero consacrare la
proprieta e accrescerne il prestigio erigendovi una chiesa “propria”. Il
27 aprile del 1685 Giovanni Galleni ebbe licenza dal Vescovo di San
Miniato, Carlo Cortigiani, di costruire un oratorio in onore della
Santissima Concezione, della Beatissima Vergine e di Sant'’Antonio da
Padova “nostri Avvocati” *°. La prima pietra dell'edificio fu posta il 26

15 <<Anno 1460. Mori Ferano nel principio di quest’anno 1460. Aveva egli sempre
avuto in vita, per quanto si legge nei suoi Ricordi, il pensiero di riedificare una
Chiesa rovinata del distrutto castello del Galleno sotto titolo di San Piero, di cui si
vedevano ancora le vestigie de’ fondamenti; ma non effettuo forse questo suo
pensiero perché fu prevenuto dalla morte. Memorie, p. 26. Per la bolla del VVescovo
si veda a p. 40.

16 Memorie, p. 67. Sull’"Episcopessa” cfr. P. MORELLI, Il "Territorio separato” di
Fucecchio, in L'abbazia di S.Salvatore di Fucecchio e la "Salamarzana" nel basso
Medioevo. Storia, architettura, archeologia, Fucecchio, 1987, pp. 9-48

7 |bidem, n. 76. Si tratta dell’oratorio di Sant’Antonio situato in via F. Bracci, oggi
appartenente alla famiglia Comparini che subentro ai Galleni nella proprieta del loro
palazzo fucecchiese e degli annessi.

8 Memorie, pp. 146-147. La particolare devozione della famiglia verso
Sant’Antonio & confermata dal fatto che Smeralda, moglie di Giovanni, aveva
precedentemente disposto un legato di 75 scudi in memoria del padre a vantaggio
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maggio di quello stesso anno e nell’occasione, com'era usanza, ai
quattro angoli furono sepolte altrettante monete d'argento con I'effige
dei santi protettori. | lavori si conclusero I'anno successivo e il 27
ottobre del 1686 I'oratorio fu solennemente consacrato con una
processione a cui partecipo tutto il clero fucecchiese. Cosi
commentava, con orgoglio, I’estensore del diario: <<... Il tutto bene
speso e bene impiegato perché oltre al profitto per I'anima, & d'un bel
decoro e d'una bella comodita>>.

Mentre i festeggiamenti per la consacrazione della chiesa sancivano
I successi conseguiti dalla famiglia, la nuova generazione dei Galleni
si avviava verso prestigiose carriere che li avrebbe allontanati da
Fucecchio e dal “feudo” eponimo.

Il primo a distinguersi era stato un esponente di un altro ramo della
famiglia discendente da Ser Luca di Piero, Andrea di Giovanni
Galleni, che nel 1639 era stato inviato dal Granduca di Toscana a
Mantova a ricoprire la carica di Ministro Generale delle Possessioni
<<...aspettanti quivi a detta Serenissima Altezza con provvisione di
scudi 50 al mese>> (p. 198). Qui fu <<dichiarato dal Serenissimo
Duca di Mantova suo Gentiluomo d’onore, e datagli carica sopra i
fiumi et acque di quello Stato, essendo egli in questa materia
peritissimo>>. Continuo poi ad esercitare tale carica anche quando le
suddette possessioni passarono per complesse vicende familiari
all’Imperatore d’Austria. Fu grazie alla sua influenza che Domenico e
Anton Ferano, del ramo di Giovanni di Piero, ottennero <<... due
luoghi di Sapienza nello studio di Pisa, per mezzo suo e de’ Principi
ch’egli ha servito>> (p.139). Il primo usci presto di scena essendo
morto di “di febbre maligna” nel 1675 (p.193), mentre una lunga
carriera attendeva Anton Ferano e suo fratello Valerio. Anton Ferano
fu giudice a Lari e successivamente a San Giovanni Valdarno, finché ,
nel 1685, il Granduca lo nomino suo Auditore e Giudice delegato a
Portoferraio™. Quando era ancora studente a Pisa, era stato raggiunto
dal fratello Valerio, che si addottoro in Filosofia e Medicina nel 1682,

dell'altare di Sant'Antonio, posto nella chiesa di San Francesco (oggi San Salvatore,
sul poggio Salamartano)
9 Memorie, p. 140.
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ottenendo tre anni dopo la cattedra di logica per diventare infine
ordinario nel 1699%.

L’ascesa accademica segna anche il destino geografico dei due
fratelli che fissarono definitivamente la propria dimora in citta,
allontanandosi sempre piu dal paese natale, dove tornarono solo
saltuariamente per curare i propri affari o per “villeggiare”. Le
relazioni strette con I’aristocrazia pisana li sollecitarono inoltre a
tentare un’ulteriore ascesa sociale cercando di inserirsi nell’ordine
nobiliare della citta®*. Molte pagine del diario documentano I’impegno
con cui i due Galleni cercarono di ottenere I’accesso alla cittadinanza
e alla nobilta pisana, fondando la pretesa su una tradizione secondo la
quale nel 1264 i Fucecchiesi che ricoprivano cariche pubbliche erano
stati <<....dichiarati con tutta la loro discendenza Cittadini Pisani>>.
Non é certo il caso di soffermarsi sulla complessa questione della
dedizione del comune di Fucecchio a Pisa nel 1264 e sulla
documentazione esibita dai Galleni a corredo della richiesta. Bastera
ricordare che anche altre famiglie che cercarono I’accesso alla
cittadinanza e alla nobilta pisana percorsero questa strada nell’intento
di raggiungere I’agognata meta’. Cosi, dopo aver conseguito la
cittadinanza pisana nel 1710 e successivamente il primo grado della
nobilta, finalmente, nel 1725, i due fratelli ottennero anche il supremo
grado della nobilta del << ... lucco paonazzo per benda di cui non si
da il maggiore>> (p. 311). Poiché una delle condizioni per
raggiungere la méta era la proprieta di una casa in citta o di una villa
nel Pisano, il prezzo pagato non fu, alla fine, di poco conto e peso
gravemente sulle finanze della famiglia. Nel 1717 Anton Ferano aveva
acquistato dal nobile pisano Pietro da Vecchiano una villa in
prossimita di Ponte a Serchio, nel luogo detto Strada, per 1200 scudi,
ma quasi altrettanto fu speso per ampliare e restaurare I’edificio con

20 per la laurea si veda Memorie, p. 145: <<... gli diede la Laurea dottorale il dottor
Luca Terenzi da Rimini, Suo Maestro non solo celebre professore di Medicina, ma
Poeta e uomo d’ogni letteratura ed erudizione>>. Il passaggio alla cattedra
d’ordinario ¢ a p. 174.

2! La vicenda relativa all’accesso alla cittadinanza e alla nobiltd & ampiamente
narrata in Memorie, pp. 210-219.

22 Sj veda il caso dei Montanelli Della Volta (A. MALvOLTI, Quelli della Volta.
Famiglie e fazioni a Fucecchio nel Medioevo, Fucecchio, 1998, p. 142 e segg.).
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una serie di opere che, come di consueto, sono minutamente registrate
nel diario.

Altre ingenti spese furono poi imposte dalle nozze della figlia di
Anton Ferano, Smeralda, omonima della nonna paterna. Lo stato gia
conseguito e [I’aspirazione al massimo grado della nobilta
richiedevano infatti un matrimonio adeguato al rango. La ragazza
ando cosi in sposa al Cavaliere Cosimo Saminiatelli dietro pagamento
di una cospicua dote di circa 2500 scudi, senza contare il ricco corredo
di gioie che accompagno la sposa nella nuova dimora e le spese per gli
sfarzosi festeggiamenti in occasione del suntuoso matrimonio
dettagliatamente descritti nelle Memorie (p. 312). Cosi, quando, nel
novembre del medesimo anno, Anton Ferano spirava e veniva sepolto
nella chiesa di San Lorenzo alla Rivolta di Pisa, il fratello Valerio era
costretto a convocare un consiglio di famiglia per fare fronte ai debiti
accumulati (pp. 320 e 433).

Tra coloro che avevano fornito denari ai Galleni per finanziare le
spese di quegli anni c’era anche il fucecchiese Giuseppe Comparini, al
quale il superstite Valerio delegdo I’amministrazione di tutti i beni
posseduti nel paese natale, concedendogli inoltre il diritto di
abitazione nella casa avita di Sant’Andrea®®. Si concludeva cosi, dopo
cinque secoli, la storia fucecchiese di questo ramo della famiglia che
nel castello valdarnese aveva fatto fortuna gestendo fornaci, I’appalto
della pesca e poi I’osteria di Galleno. Valerio abbandono lo Studio di
Pisa nel 1738, dopo ben 53 anni di insegnamento, lasciandovi tre
discepoli collocati in altrettante cattedre di Filosofia e Medicina (p.
436). L’ultima registrazione risale al 1740, dopo di che il Libro — o
meglio la copia che ne possediamo - si interrompe bruscamente.

Vita in famiglia

I Libri di Famiglia, pur nella varieta delle strutture narrative e delle
forme che possono assumere, si incentrano di solito su due temi:
I’anagrafe familiare (nascite, matrimoni, morti) e le vicende
patrimoniali®*. Le memorie di Casa Orlandini Galleni rispettano

¥ Memorie, p. 365, a. 1730. La casa passo poi definitivamente ai Comparini che vi
abitano tuttora.
24 Cfr. in proposito le osservazioni di MORDENTI, | libri, 11, p. 22.
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pienamente questa regola. Quasi mai I’autore distoglie lo sguardo
dalle vicende familiari per intrattenersi sugli eventi esterni, sulla
cronaca locale, sulla vita della comunita, se non per rendere ragione di
fatti che incidono sugli equilibri domestici. Tuttavia, anche se la
costruzione del patrimonio e I’elaborazione delle strategie familiari
costituiscono temi pressoché esclusivi e intimamente connessi tra di
loro, la stessa selezione dei fatti ritenuti degni di registrazione e alcune
notazioni di carattere piu soggettivo lasciano intravedere la sensibilita,
gli ideali, i valori sui quali si fondavano le scelte poste in essere dalla
famiglia. Le vicende patrimoniali ruotano principalmente, almeno dai
primi decenni del XV secolo e fino ai primi del Settecento, intorno al
“feudo” eponimo del Galleno, sul quale, come si € visto, si erano
fondate le fortune della famiglia. Dai primi decenni del Cinquecento, e
specialmente dopo che nel 1563 fu decisa la divisione patrimoniale tra
I diversi rami prima uniti, la preoccupazione prevalente di chi lasciava
tracce nelle Memorie fu quella di mantenere il controllo della
proprieta. Lo dichiara esplicitamente un’annotazione del 1598 in
margine alla registrazione di spese liquidate per migliorie all’osteria e
“fabbriche” del Galleno, che in futuro avrebbero potuto essere esibite
ai discendenti degli altri rami nel caso che avessero cercato di
invalidare le permute del 1563: <<... quando mai si desse un tal caso
si possano sempre mostrare e giustificare con dette note fatte a” suoi
tempi le dette spese sebbene questo caso d’annullar le dette permute
facilmente non si dara per le molte cauzioni che si sono da noi prese
nel futuro secolo del 1600 come a tempo e luogo si dira...” (p. 74).
Tra le cauzioni c’erano, ad esempio, i consulti rilasciati nel 1678 da
alcuni periti dello Studio Pisano che avevano respinto le pretese dei
discendenti di Ferano di Piero, i quali, quando si estinse il ramo di Ser
Luca nella persona del Tenente Stefano di Giovanni, pretesero di
succedere nell’intero “feudo” a danno di Giovanni di Valerio (p. 142).
I consulti favorevoli a quest’ultimo (fu stabilito che la successione
doveva essere in stirpes e non in capita) furono dettagliatamente
registrati nel libro, mentre i documenti originali erano accuratamente
conservati nella “cassa” con le altre memorie familiari. 1 beni di
Galleno non cessarono tuttavia di essere fonte di liti. Continuavano ad
avanzare pretese su di essi, oltre venti anni piu tardi, i discendenti di
Ferano di Piero <<...per essere gia ridotti per la loro trascurataggine
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da un felice e comodo stato, nel quale gia erano, in poverta e
miseria>> (p. 175). Per chiudere la questione e anche <<...per
liberarli alle loro preci da’ debiti che avevano>>, Anton Ferano e
Valerio figli di Giovanni conclusero un accordo con i pretendenti. |
discendenti di Ferano, confermando la divisione del 1563,
rinunciavano a tutte le ragioni che avevano su Galleno e anche al
canone simbolico del *“quarto di nespole” col quale si erano
materializzati fino ad allora i loro residui diritti sul feudo®. In cambio
ricevevano 300 scudi, in parte utilizzati immediatamente per pagare i
creditori.

Dunque, almeno nelle dichiarazioni del memorialista, accanto
all’intento di “risecare” le liti, Anton Ferano e Valerio sarebbero stati
mossi anche da un sentimento di solidarieta verso i lontani parenti
ridotti in poverta. In realta I’imperturbabile scrittura dell’autore offre
ben poche occasioni di scoprire i sentimenti che animavano i numerosi
esponenti del casato ricordati nelle Memorie. Non e del resto, questo,
un limite imputabile al nostro Libro, redatto in anni in cui la logica di
famiglia lasciava ben pochi varchi all’espressione dell’affettivita
personale. Valerio Galleni — se questi & davvero I’autore — segnala
nascite, lutti, eventi dolorosi e conflitti con un’apparente
imperturbabilita che sarebbe erroneo attribuire a insensibilita, ma che
& piuttosto riconducibile alla cultura del tempo®®. Solo in poche
occasioni la scrittura sembra incresparsi, mossa da eventi che toccano
da vicino l'autore e la famiglia “stretta”: i genitori o il fratello.
Quando quest’ultimo prende servizio a Pisa, nel 1694, si era <<...
perd dopo portato a Focecchio sia per consolazione de’ vecchi suoi
genitori, come per finir quivi la sua convalescenza, al di lui arrivo si
unirno insieme con reciproco desiderio li due fratelli ad abitare detta

% Si trattava di un canone ricognitivo di cui si parla per la prima volta nel 1536
(Memorie, p. 57 e si veda qui nota n. 13 e testo corrispondente). Nel 1697 non si
riusciva piu a interpretare il significato di questa parola e sulla stessa natura del
canone si discuteva se dovesse essere versato in “raggiuoli” o in “azzaruole”, ciog in
ciliegie (Memorie, p. 168), termini che comunque indicavano un canone ricognitivo
degli antichi diritti sul feudo. Anche in questo caso copia del contratto redatto dal
Cancelliere di Fucecchio Giovan Battista Fabrini era conservato nella “cassa”.

% Sj vedano su questo le osservazioni di R. BizzoccHl, In famiglia. Storie di
interessi e affetti nell'ltalia moderna, Laterza, Bari, 2001, pp. IX-X e anche pp. 35-
38.
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casa>> (p. 156). Testimonianze dello speciale affetto per il fratello
tornano spesso nelle annotazioni fino alla sua morte, segnalata non
solo dal cordoglio di tutta la citta, ma anche <<con indicibile dolore,
travaglio ed afflizione di tutta la sua casa>> (p. 314).

Anche gli elogi rivolti ai fondatori delle fortune familiari 0 a coloro
che si erano distinti nelle professioni sembrano ispirarsi a modelli
tradizionali destinati ad essere trasmessi ai discendenti: prudenza,
autorevolezza, abilita nel “maneggiare” gli affari, capacita di agire
anche nell’interesse della comunita; ma, col passare del tempo,
I’attenzione sembra appuntarsi soprattutto sulle qualita professionali,
come nel caso di Andrea di Giovanni, per quella sua perizia in materia
di regolazione delle acque che gli aveva assicurato una brillante
carriera presso il Duca di Mantova (p. 138). Per non parlare della
compiaciuta descrizione della lunga carriera di insegnamento presso lo
Studio Pisano del presunto autore, conclusasi nel 1738, quando <<fu
posto in giubilazione direttamente dal Granduca con tutti gli onori e
gli emolumenti>> (p. 436). Qui, come in altri luoghi delle Memorie, la
morte € I’occasione per riassumere le virtu dei piu distinti uomini del
casato e talvolta —raramente, a dire il vero — I’elogio si estende ad
alcuni personaggi femminili. L’eccezione fatta per Smeralda, vedova
di Giovanni Galleni, si spiega probabilmente in quanto si trattava della
madre dello scrivente. Le sue virtu rispondono allo stereotipo della
buona madre di famiglia e sembrano preparate per un’epigrafe
funeraria (p. 166): <<Donna di vita integerrima, di pieta indicibile
verso Dio e verso il prossimo, di buonissima economia della nostra
Casa e svisceratissimo affetto verso i figli>>.

Al di la del tributo offerto all’amore materno, nelle memorie di
Casa Galleni, come del resto nella maggior parte dei libri di famiglia,
la donna resta sostanzialmente uno strumento per la costruzione delle
strategie familiari. Potremmo aprire un capitolo assai lungo sulle
scelte relative al mercato matrimoniale, ben documentate fin dalle
prime registrazioni. Bastera ricordare i criteri principali. | maschi di
Casa Galleni, prima del trasferimento a Pisa, preferirono donne
appartenenti a buone famiglie fucecchiesi: Bonaccorsi, Martini,
Pezzini, Lupi, Lotti, Peri, Magnoni, Banti, tutte identificate come
nobili o agiate e, quel che piu interessa, spesso accuratamente descritte
per le qualita patrimoniali. Abbondavano, in alcuni casi, i dettagli
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volti a porre in rilievo le fortune che i “partiti” prescelti avrebbero
assicurato al casato. Soltanto dopo I’acquisto della residenza a Pisa,
I’orizzonte matrimoniale sembra allargarsi. Anton Ferano sposa infatti
Caterina di Francesco Cecchi da Pescia ottenendo una cospicua dote
di 1800 scudi, mentre la figlia Smeralda — che ricordava nel nome la
nonna paterna — va in sposa, come si e visto, al Cavaliere Cosimo
Samminiatelli di Pisa. A criteri analoghi sono ispirate le sistemazioni
delle ragazze Galleni. Il matrimonio delle femmine, comportava, pero,
I’esborso di cospicue doti per cui le nozze erano riservate a poche di
esse, mentre per le altre restava la via della monacazione. Le
Memorie tramandano con cura anche questa contabilita dei destini
femminili che, accanto alla selezione dei buoni partiti matrimoniali, ci
testimonia la predilezione dei Galleni per le monacazioni presso il
monastero fucecchiese di Sant’Andrea, situato a pochi passi dalla casa
di famiglia?’. Una tradizione talmente consolidata che nel 1679,
quando mori Suor Angela, sorella di Giovanni Galleni, le Clarisse,
grate per i numerosi benefici ricevuti, concessero che le <<...
fanciulle di nostra Casa che volessero vestirsi Monache in detto
Monastero di Sant’Andrea debbano essere ricevute nella camera di
detta Suor Angela>>, istituendo una cella riservata alla famiglia (p.
143). Tra le Clarisse di questo monastero finirono cosi i loro giorni
decine e decine di ragazze Galleni che non lasciarono traccia dei
propri sentimenti nei confronti di un destino al quale difficilmente
avrebbero potuto opporsi. Le ineludibili ragioni del casato sono del
resto talmente note, dopo le pagine manzoniane, che non vale la pena
di soffermarsi qui con altri esempi che potrebbero essere tratti da
queste pagine.

Non si puo, invece, fare a meno di riferire un episodio accaduto
I’ultimo giorno dell’anno 1620, che ebbe per protagonista Ortensia,
sorella di Valerio Galleni, la cui sorte rappresenta una testimonianza
significativa di pratiche probabilmente piu diffuse di quel che si
potrebbe pensare?®,

27 Su questo monastero, che aveva accolto in passato ragazze provenienti anche da
illustri famiglie fiorentine, si veda C. MANDOLI, Vita licenziosa delle monache di
Sant’Andrea di Fucecchoo e di Santa Cristiana di Santa Croce (XVI secolo), San
Miniato, 1999, pp. 37-62.

%8 Su questo episodio, e pili in generale sul ricorso a tecniche chirurgiche per
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Leggiamo, ancora una volta, direttamente dalle Memorie (p. 88):

Nel di 31 dicembre di quest’anno mori Ortenzia sorella di Valerio,
e moglie di Berto Guidotti gravida d’otto mesi dopo aver fatto il suo
testamento, nel quale lascio tutta la sua dote a detto suo marito sua
vita durante e che dopo la di lui morte ritornasse a chi si aspettava. E,
perché non lasciando ella figli, in virtu dello statuto di Focecchio
doveva restituirsi la dote a detto Valerio suo fratello, percio seguita la
di lei morte, il marito fece aprirla per vedere se gli riusciva cavare il
feto ancor vivo, sopra di che insorsero tra la Balia, il Cerusico e il
Medico e gli astanti diversi propositi, asserendo altri essere stato
estratto il feto morto, altri vivo, ed avendo il marito di essa per
avvalorare la sua ragione fattolo battezzare subito estratto dall’utero,
sebben morto, come fu detto, e come per verita ricuso il curato di
seppellirlo in luogo sacro, sopra un tal fatto insorse una fiera lite tra
Valerio e detto Guidotti suo cognato perché restasse deciso a chi
aspettasse la detta dote ....

Una scena davanti alla quale non si sa se restare piu colpiti dalla
determinazione con cui il marito si affretta a “aprire” il ventre della
sposa appena deceduta (con i dubbi che é legittimo sollevare
sull’accertamento della morte) o dall’impassibilita del memorialista
preoccupato soprattutto di trasmettere ai discendenti il ricordo di una
disputa destinata a protrarsi a lungo®°.

Concludiamo sulla cruda vicenda di Ortensia queste note sintetiche
che rendono solo parziale giustizia alla ricchezza delle Memorie di
casa Galleni, dalle quali potremmo far emergere numerose altre
informazioni, sia sulle vicende familiari che sull’economia, la vita
sociale e la mentalita del tempo, per non parlare delle minute notizie
di interesse piu strettamente locale. Mi & sembrato utile, intanto,

consentire il battesimo del neonato, o per impedire che i beni dotali della madre
tornassero alla famiglia di origine, si veda A. PROSPERI, Dare I’anima. Storia di un
infanticidio, Milano, 2005, p. 215.

2 e questioni relative alla dote di Ortensia erano ancora aperte nel 1668. Erano in
gioco alcuni terreni venduti da Valerio a Giuliano Lupi con riserva di usufrutto da
parte del Guidotti, marito di Ortensia, finché non gli fossero stati shorsati i 350 scudi
pattuiti per la dote. La somma era stata poi liquidata dal Lupi al Guidotti senza
previo accordo con Valerio. Da qui era nata una lite che I’episodio del 1620 aveva
ulteriormente complicato. Tutta la complessa questione & poi riassunta all’anno
1668, con riferimenti a tutti i precedenti (p. 122).
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renderne conto in modo sommario, nella debole speranza che un
giorno sia possibile recuperare almeno parte del contenuto di quella
“cassa” di documenti tramandati in famiglia a cui il memorialista fa
spesso riferimento e che certamente offrirebbero la possibilita di
allargare in modo decisivo la ricerca.
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Fucecchio negli anni di Giuseppe Montanelli

L’arco cronologico entro cui si iscrive la vita di Giuseppe
Montanelli coincide quasi esattamente con I’epoca che, almeno in
senso stretto, si € soliti definire Risorgimento. Montanelli nacque
infatti a Fucecchio il 22 gennaio del 1813, un anno prima che si
aprisse il Congresso di Vienna, e qui mori il 17 giugno del 1862,
I’anno successivo alla riunione del primo parlamento italiano che
proclamo re Vittorio Emanuele II. 1l patriota fucecchiese rimase
profondamente legato al paese natale, a cui dedicO versi che
esprimono tutta la nostalgia dell’esule, ma ben poco ne scrisse nelle
sue opere storiche e politiche. Non é a lui, percio, che potremo dare la
parola per sapere qualcosa sulla vita di questo centro valdarnese dove
I suoi antenati risiedevano da secoli e dove altri Montanelli
occuparono una posizione di rilievo nella prima meta dell’Ottocento.
Nelle pagine che seguono cerchero di tracciare un quadro sintetico
della vita politica, economica e sociale della comunita fucecchiese in
questi anni, utilizzando la scarsa storiografia disponibile e soprattutto
alcuni documenti inediti*.

Abbreviazioni: ACF= Archivio della Collegiata di Fucecchio (Parrocchia di San
Giovanni Battista); ASCF= Archivio Storico del Comune di Fucecchio[l numeri di
inventario si riferiscono alle nuove collocazioni]; ASF = Archivio di Stato di
Firenze; ASP = Archivio di Stato di Pisa.

! Sulla prima meta dell’Ottocento a Fucecchio esistono pochi studi. Si veda M.
MASANI, Fucecchio. Storia dalle origini ai giorni nostri, Firenze, 1977 (capitoli 10
e 11) e soprattutto G. BIAGIOLI, L’agricoltura toscana dell’800 e I’economia del
Padule, in Il Padule di Fucecchio. La lunga storia di un ambiente "naturale™, a cura
di A. Prosperi, Roma, 1995, pp. 213-253. L’analisi della Biagioli & stata ripresa
anche da A. CASALL, Societa e cooperazione a Fucecchio 1874-2004, San Miniato
Basso (s.d)., pp. 13-19. Preziosi contributi sono stati offerti dagli studi di Andrea
Zagli, che saranno citati successivamente e che riguardano specialmente gli anni a
cavallo tra XVIII e XIX secolo. Infine molte informazioni minute sono reperibili
anche in M. CATASTINI, Storia di Fucecchio, fatti, personaggi ed eventi, a cura di G.
Pierozzi, Tipografia Il Bandino (s.1.), 2012.
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Un paese “disgraziatissimo”

«... Il Capoluogo é Fucecchio Paese un tempo florido e ora
disgraziatissimo. La sua popolazione e di 7305 anime componenti
1391 famiglie delle quali famiglie sole118 sono di Possidenti 166 di
benestanti, 266 di contadini mezzaioli, 238 di operanti di campagna,
297 di artisti poveri e 306 (questo € il peggio) di accattoni
miserabilissimi. Fu ricco detto paese finché duro la lavorazione del
lino e della Paglia. Prova ne sia che detta Popolazione da 5778 anime
sali a 7305 che é quanto dire aumento di 1627 di dette anime. 1l buon
prezzo delle tele forestiere e cagione che niuno trova il suo conto a far
filare e conseguentemente i Linaioli non lavorano e anche le filandaje
e le tessandole non hanno di che occuparsi. Della cessazione del
lavorio della paglia il Pubblico ne incolpa (né so se dica bene) la
Legge permissiva I’esportazione all’estero di detta paglia greggia ...»

Cosi scriveva nel gennaio del 1835 il vicario Benedetto Giunti
nell’informazione che i giusdicenti erano tenuti a inviare alle autorita
centrali ogni triennio®. Queste parole, a cui seguivano osservazioni
dettagliate sul clima, le strade, le acque e sulla societa locale nelle sue
diverse articolazioni, esprimono efficacemente il profondo disagio in
cui versava la comunita fucecchiese mentre il giovane Montanelli,
dopo gli studi di giurisprudenza a Pisa, superava I’esame per
I’esercizio dell’avvocatura e pubblicava le sue prime opere poetiche.

Come scriveva Emanuele Repetti nel suo celebre Dizionario,
edito in quel medesimo anno, Fucecchio era una “Terra nobile, grande
e popolosa al segno che trabocca da piu lati dall’antico cerchio delle
sue mura torrite in gran parte ora disfatte”>. Il vicariato di cui era
capoluogo, comprendeva Vinci, Cerreto Guidi, Santa Croce,
Castelfranco, Santa Maria a Monte e Montecalvoli, paesi in cui
prevalevano — come del resto in tutta la Toscana del tempo — le attivita
agricole. E’ ancora il Giunti a dirci che in tutta questa circoscrizione
c’erano complessivamente 33869 abitanti distribuiti in 5779 famiglie,
delle quali 1252 erano possidenti, per lo piu livellari (cioé detenevano
le terre che coltivavano a titolo di affitto a lungo termine), 1569 erano

2 ASF, Consulta, | serie, n. 2738, ins. LXIV.
® E. RepeTTI, Dizionario Geografico Fisico Storico della Toscana, Firenze, 1833-
1845, 11, p. 349.
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contadini ‘mezzaioli’ (ossia mezzadri), 1126 ‘operanti’ di campagna,
ossia braccianti: dunque 3947 famiglie su 5779 (ossia quasi il 70%)
traevano sostentamento dalla terra. | redditi di altre 1238 famiglie
venivano dall’artigianato, dalle manifatture e dai servizi, mentre ben
594 erano le famiglie di accattoni “delle quali ultime piu della meta, e
segnatamente 306 hanno domicilio nella Parrocchia della Collegiata di
Fucecchio”: un dato davvero impressionante che da solo esprime
efficacemente la drammatica situazione in cui versava la popolazione
concentrata nell’area urbana fucecchiese.

E’ di questa parte del paese, quella in cui nacque e visse gli ultimi
suoi anni Giuseppe Montanelli, che ci occuperemo, tralasciando gli
aspetti dell’economia rurale che sono stati gia oggetto di altri studi®.

Stando alla relazione del Giunti, il profilo delle attivita
manifatturiere e commerciali risultava assai modesto: « Di traffici
non abbiamo che 50 botteghe in cui si conciano lini e canape; 34 dette
di calzolai che preparano lavoro per i mercati e fiere, otto tintorie, un
tiratoio da seta, 10 fornaci da mattoni e due dette da piatti ordinari le
quali ultime una volta erano venti e sono diminuite stanteche costano
poco i piatti fini e tutti preferiscono questi a quelli anche a patto di
pagarsi qualcosa di piu. Si contano 6 frantoi da olio e un mulino da
grano. Telai da tele di lino ve ne saranno circa 50 in tutto il territorio
comunitativo... ».

Tre anni dopo, il successivo vicario, Paolo Mercanti, aggiungeva
alcune osservazioni che ci aiutano a completare un quadro
indubbiamente desolato, fornendo anche qualche tentativo di spiegare
la drammatica situazione®. Secondo Mercanti uno dei fattori che era
alla base dell’impoverimento era rappresentato dalla tumultuosa
crescita demografica che aveva interessato tutto il vicariato negli
ultimi decenni.

In sintesi la crescita della popolazione fucecchiese tra la seconda
meta del Settecento e la prima meta dell’Ottocento risulta la

* Mi riferisco al saggio di Giuliana Biagioli citato alla nota n. 1 e a quelli di Zagli
relativi all’economia delle aree pit prossime al Padule e alle Cerbaie, peraltro
incentrati specialmente sui secoli XVII-XVIII e sui primi decenni dell’Ottocento,
che saranno menzionati in note successive.

> La relazione del Mercanti segue quella del Giunti nel medesimo documento citato
allanotan. 2
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seguente®:
Anno Anime

1766 5601
1784 6059
1810 7374
1820 8179
1830 9421
1840 10586
1850 10752
1860 10184

Dunque la crescita si era concentrata soprattutto nei decenni a
cavallo tra il XVIII e il XIX secolo e nei primi tre decenni
dell’Ottocento per attenuarsi poi tra 1840 e il 1860, registrando
addirittura una diminuzione tra il 1850 e il 1860, come del resto si
verificd in generale in tutta la Toscana’.

Il vicario aggiungeva anche alcune considerazioni sulle cause che
avevano favorito la crescita, attribuendole alla bonifica, ossia alla
riduzione entro “pit angusti confini del Padule che rese salubre
I’atmosfera”®, al miglioramento generale delle condizioni di vita, ossia
all’’universale maggiore agiatezza del vitto, vestito e abitazione”, al
progresso della medicina, cioé alla “propagazione del vaccino non
trascurata neppure dalle infime classi”, infine alla tendenza a formare

® 11 dato del 1766 & tratto da A. ZAGLI, Le attivitd di pesca nel Padule di Fucecchio
in epoca moderna, in Il territorio pistoiese e i Lorena tra '700 e '800: Viabilita e
bonifiche, Napoli, 1990, pp. 449-483, a p. 483; quello del 1784 da ASCF, n 954,
Descrizione generale di tutte le famiglie composte del numero delle bocche e delle
bestie da frutto della comunita di Fucecchio e suo contado dell’anno 1784; i dati
successivi sono consultabili in P. F. BANDETTINI, La popolazione della Toscana dal
1810 al 1959, Firenze, 1961, p. 103.

” Sull’andamento demografico in Toscana nell’Ottocento si veda C. A. CORSINI,
Citta e campagna tra due censimenti, in Storia della civilta toscana, vol. V,
L’Ottocento, Firenze, 1998, pp. 143-170.

8 Come & noto il Padule di Fucecchio, gia lago, era stato sottoposto a bonifica nel
1780 per volonta del Granduca Pietro Leopoldo 1. La bibliografia sull’argomento ¢
molto ampia. Per una prima informazione si veda Il Padule di Fucecchio e il
Laghetto di Sibolla. Natura e storia, a cura di Francesca Romana Dani, Editori
dell’ Acero, 1999.
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famiglie piu numerose, cioe all’”’aumento sensibile nei matrimoni dei
cadetti delle famiglie agricole”: tutti fattori in parte locali e in parte
comuni a tutta la regione, ma che, se possono indicare un
miglioramento generale della qualita della vita, non possono spiegare
perché un paese “un tempo florido” era ora definito
“disgraziatissimo”. Dobbiamo quindi arretrare di qualche decennio per
scoprire su cosa si fondasse la “floridezza” ormai tramontata.

Poco piu di trenta anni prima, nel 1797, il vicario Baroni aveva
dato un giudizio assai meno fosco sulla situazione locale. Dopo aver
sottolineato I’indole positiva dei fucecchiesi e i miglioramenti ottenuti
nell’agricoltura grazie al recente prosciugamento del lago — padule, la
relazione, pur senza fornire dati statistici, attestava una certa
prosperita delle manifatture e del commercio: “... L’arti e traffici della
maggior sussistenza consistono sostanzialmente nelle stoviglie,
calzolerie, lini, e canape che producono annualmente un introito non
indifferente”®. Indicazioni, a dire il vero, troppo generiche per
costituire un attendibile termine di confronto. Piu interessante il
seguente dettaglio, sul quale avremo occasione di tornare: “...La
Comunita di Fucecchio non impone per avere delle rendite bastanti a
mantenere il Medico, due chirurghi, due maestri di scuola...”. In altre
parole il Baroni segnalava uno specifico vantaggio locale,
rappresentato dalla presenza di proventi da risorse pubbliche che
sollevavano la comunitd da imposizioni fiscali locali (restavano
ovviamente quelle dello Stato), come del resto risulta anche da altre
fonti’®. E in effetti, se guardiamo ai bilanci degli anni precedenti alle
riforme lorenesi, constatiamo che le finanze comunali erano sostenute
quasi esclusivamente dai proventi pubblici: dai numerosissimi “livelli
di grano”, cioe dai canoni pagati dalle centinaia di livellari (affittuari)
delle terre comunali situate specialmente nell’area delle Cerbaie e dai
“ritratti” dei boschi presenti su quelle stesse alture, dai quali il

% ASF, Segreteria di Gabinetto, n. 316 ins. n. 36. Sul carattere dei fucecchiesi il
Baroni scriveva “L’indole dei Fucecchiesi in generale non é cattiva ... ossequiosi
della religione, osservanti della legge, economici nei propri particolari interessi...
Domina in alcuni (negli artefici) il vino e il giuoco di carte... Assai piu negativo il
giudizio sui santacrocesi: “... A S.Croce sono quasi tutti parenti e tendono a
coalizzarsi, predominano I’ira, [sono] portati alla maldicenza e la plebe danneggia
la campagna di giorno e di notte”.

19 Sy questo argomento si veda anche Zagli,
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Comune estraeva querce, cataste di cerri, frascami e altri prodotti®*.

Il quadro piu convincente anteriore alla fine del XVI1II secolo ci
viene pero dall’ampia relazione con la quale il cancelliere Giovacchini
aveva risposto, nel 1768, ai quesiti proposti in occasione della grande
inchiesta granducale sullo stato delle manifatture toscane'?. Bastera
illustrarne i punti essenziali per confrontarli poi con quanto abbiamo
osservato sulla situazione fucecchiese negli anni in cui il giovane
Montanelli si avviava a conquistare la cattedra universitaria
nell’ateneo pisano e con le successive rilevazioni.

La prima manifattura che apriva la lista era la “fabbrica delle
stoviglie”, un’industria che contava nove fornaci e produceva circa
“some 4000 di stoviglie di diversa qualita e grandezza”,
commercializzate in *... diverse parti del Granducato e specialmente
nella citta e contado di Firenze, nella citta e capitanati di Pisa e
Livorno e nella Provincia della Valdinievole e I’altra meta viene
esitata fuori di stato...” Era una produzione ancora consistente, anche
se gia in calo rispetto ai livelli conseguiti precedentemente™.

“... Principio la decadenza fin dall’anno 1740 in circa e
presentemente si e ridotta alla meta di quello era in detto tempo. Il
motivo di una tal decadenza e stato essersi introdotte ed aperte in
questo Granducato piu fabbriche di maiolica per lo che a motivo della
pulizia maggiore con cui si trattano le persone culte se ne e ristretto
I’esito ed a motivo ancora essersi aperte altre fabbriche di stoviglie
consimili in altre parte del granducato”.

A questo proposito e significativo quanto scriveva quasi nei
medesimi anni il canonico fucecchiese Giulio Taviani, il quale,
opponendosi all’alienazione dei boschi comunali delle Cerbaie
avvertiva che Fucecchio “... non é molto tempo che contava 24
fornaci tutte attive per le quali si ricavava I’alimento a 400 persone per

' ASCF n. 863, Entrate e uscite dal 1755 al 1765.

12 ASF, Gianni, n. 39, ins. 523. La lettera di accompagnamento della relazione,
firmata dal cancelliere Claudio Giovacchini & datata 27 febbraio 1768. Su questa
inchiesta cfr. L. DAL PANE, Industria e commercio nel Granducato di Toscana
nell’eta del Risorgimento, Vol. I, 1l Settecento; Bologna 1971, p. 55-136.

13 Sulla produzione della ceramica a Fucecchio, che risaliva al Medioevo ed aveva
raggiunto la massima espansione nel corso del secolo XVII e nella prima meta del
Settecento, cfr. Trombetta — Vanni Desideri 2012
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il meno fra lavoranti, vetturali, portatori di terra, commercianti e che
introducevano in commercio tra di noi la somma di scudi 1000; quali
per il rincaro della legna da fuoco sono ridotte a metd” **. E in effetti
nel 1810, stando all’ampia relazione prodotta per il governo francese,
la decadenza di questa produzione era tale che I’inchiesta promossa
dal governo napoleonico censiva come degna di essere segnalata la
sola “fabbrica di piatti”, di cui era titolare Giuseppe Falorni, che vi
lavorava con due dipendenti “... in diverse stanze con diverse
macchine necessarie al suo lavoro”, anche se, oltre alle manifatture
censite, esistevano “altri stabilimenti ... la tenuita dei medesimi non
merita che se ne faccia menzione™*®.

Nel 1768 alle fornaci per stoviglie seguiva, per importanza, la
“fabbrica delle scarpe”:

“...Si fabbricano in questa terra annualmente 8000 para di scarpe
di diversa qualita, duemila delle quali di qualita migliore si esitano dai
bottegai in questo territorio parte a contanti e parte col respiro...
L’altre 600 para che sono di vacchetta ordinarie e piu leggieri da
questi fabbricanti si vendono a contanti ai mercati e fiere di
Poggibonsi Castel Fiorentino, Montesummano e San Miniato ....”.

Ma nel 1810 anche questa produzione doveva essersi
sensibilmente ridotta se esisteva soltanto la manifattura di Pietro
Checchi con 6 operai. L’attivita calzaturiera continud comunque ad
essere praticata almeno a livello individuale, come vedremo piu oltre.

Tutte le relazioni dei vicari convengono nel sottolineare la
costante importanza a Fucecchio della lavorazione del lino e della
canapa che nonostante la crisi rimase la principale manifattura nel
corso dei primi decenni dell’Ottocento. Nel 1768 si impegnavano
“circa 500 balle di lino forestiero acquistato a Livorno e venduto poi,
una volta pettinato, in tutto il granducato. Della canapa se ne
lavoravano circa 14000 libbre, acquistate nel Bolognese, che, una
volta trattate, erano esitate nei mercati di Caselfiorentino, Empoli e
San Miniato”. Anche questa produzione presentava per0 un punto

Y11 documento, conservato nell’archivio di Casa Lotti di Fucecchio & parzialmente
trascritto in A. MALVOLTI, Le Cerbaie di Fucecchio. Appunti per una storia, in P.
MALVOLTI, Fine di una terra, Citta di Castello, 1976, pp. 103-104.

15 ASP, Prefettura del Mediterraneo, n. 50, Statistica in genere. Arti, mestieri,
manifatture nella estensione del circondario di Pisa, anni 1809-1810.

91



debole. Infatti, come si desume dall’osservazione del vicario
Broccardi, che scriveva nel 1804, la lavorazione del lino impiegava
molta mano d’opera (“da tal lavoriera ritraggono la loro sussistenza
piu di dugento famiglie”), ma era esposta ai rischi di improvvise
cadute della domanda®®. Lo attesta anche il fatto che nel registro
dell’imposta di famiglia del 1808 gli addetti alla lavorazione del lino
che abitavano all’interno della cinta muraria fucecchiese furono
qualificati per lo piu tra i ‘miserabili’, data la saltuarieta del loro
lavoro’. La prospettiva di una grave caduta occupazionale si era in
effetti realizzata al tempo del Giunti, il quale, come si € visto, aveva
registrato la crisi determinata dalla concorrenza delle tele straniere. Si
trattava inoltre di un’attivita polverizzata per lo piu in piccole unita
produttive, come si desume anche dallo scritto dello stesso vicario,
quando parla di 50 botteghe in cui si conciano i lini. Nel 1810 le vere
e proprie manifatture censite per questo settore nella rilevazione per il
governo francese erano in tutto quattro, con 39 operai e un prodotto
complessivo annuo di 10600 franchi, che in effetti rappresentava il
maggior valore nell’ambito delle modeste produzioni locali.
L’imprenditore piu importante era Giuseppe Pieri, proprietario di
“diverse botteghe e magazzini” dove dodici operai lavoravano canapa
e lini; seguivano altri tre titolari di botteghe e magazzini per la
medesima manifattura (Giuseppe Masani con 9 operai, Giuseppe
Vannucci con 8, Francesco Vannucci con 10). Ma anche la maggior
parte degli addetti a questo settore lavorava a domicilio o era
impegnata in attivita strettamente connesse alla lavorazione del lino,
anche con il contributo della manodopera femminile.

Sempre attinente al settore tessile la relazione del 1768 segnalava
la “tiratura della seta”, che traeva circa “15.000 libbre di bozzoli per
due terzi di questo territorio e un terzo della Valdinievole”, tutte
esitate sul mercato fiorentino. Era una produzione importante in
ambito toscano, destinata perd a scomparire del tutto, dal momento
che non viene piu ricordata nelle relazioni successive™®. Né si trattava

1% a relazione del vicario Broccardi del 3 settembre 1821 & in ASF, Consulta, |
Serie, n. 2737.
" ASCF, n. 1054, Fucecchio, reparto della tassa del 1808. Cancelliere Giuseppe
Maria Finali.
'8 | *importanza della produzione fucecchiese in ambito regionale emerge dai dati
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di un fenomeno solo locale, poiché questa manifattura, probabilmente
indebolita anche dalle tariffe doganali imposte dai Francesi, attraverso
nel secondo decennio dell’Ottocento uno “stato di depressione” in
tutta la regione™®.

Non si fece pit menzione nemmeno della manifattura del rame
che invece nel 1768 “si approvvigionava della materia prima a
Livorno, ne lavorava ogni anno circa 4000 libbre, meta delle quali
erano commercializzate localmente e I’altra meta ... lavorate a paioli
venduti ai ramai fiorentini per varie parti del granducato”.

Evidentemente queste produzioni erano del tutto scomparse o si
erano ridotte a tal punto da non esser piu ritenute degne di
segnalazione gia entro la prima decade dell’Ottocento. E tanto meno
erano ricordate alcune lavorazioni tradizionali gia tramontate nella
seconda meta del secolo precedente, tra cui la concia delle pelli
“vaccine e cavalline” e la “fabbrica delle pannine di lana”, di cui non
c’é traccia nelle successive relazioni ottocentesche.

Alla base di questa decadenza, che ¢ stata anche definita con il
termine (forse eccessivo) “deindustrializzaione”, c’era indubbiamente
la concorrenza dei prodotti stranieri diffusi in seguito alla rivoluzione
industriale, come traspariva anche dalle parole dei vicari®®. Ma un
ulteriore fattore negativo per le manifatture locali in etd napoleonica
era rappresentato dalla crisi del porto di Livorno, che in passato aveva
costituito il maggior centro di approvvigionamento per i
Fucecchiesi?...

“Nei tempi passati il commercio dei sopraddetti generi [in
riferimento a lino, canapa, calzoleria e fabbriche di terra ordinaria] era
maggiore. L’incaglio generale del commercio ci ha privato dei lini e
canape da tutte le parti d’Europa e dei cuoiami ancora ... Questi
generi si compravano da questi mercanti in Livorno, si trasportavano
qua per lavorarli e quindi lavorati si spacciavano con gran profitto”.

pubblicati in DAL PANE, Industria e commercio, p. 58.

19 R. P. CoppINI, Il Granducato di Toscana dagli “anni francesi* all’Unita, Torino,
UTET, 1993, p. 110 elenca la seta tra i prodotti toscani maggiormente colpiti dai
provvedimenti protezionistici napoleonici. E” il medesimo autore a parlare della crisi
generale di questa manifattura durante I’eta napoleonica (pp. 115-116).

% BiaGIoLl, L agricoltura, p. 234.

2 Coppint, Il Granducato, pp. 119-127.
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Una situazione su cui pesavano certamente le conseguenze delle
guerre e il blocco continentale dichiarato da Napoleone nel 1806, ma
che, secondo altri giudizi, dipendeva anche dalla scarsa intraprendenza
dei Fucecchiesi, sulla quale torneremo piu oltre.

Le difficolta del commercio erano in effetti avvertite, nel 1810,
come una delle cause principali della crisi delle manifatture che “...
presentemente languiscono per mancanza di commercio e dei generi
necessari per la lavorazione. Non abbiamo nessun commercio di
generi greggi.” E anche se le destinazioni delle merci risultavano
all’incirca le medesime indicate nel 1768, gli scambi apparivano ora
rarefatti: *“...E’ scarso il concorso dei forestieri in questo paese,
eccettuati il passo dei mercanti lucchesi e lombardi che si portano
nelle maremme di Siena”. Soltanto in occasione del mercato e in
tempo di fiera si continuava a registrare un “grande il concorso”. Il
Maire torno in piu parti della sua relazione sull’annoso problema delle
strade che, pur essendo abbastanza numerose, versavano allora in
pessime condizioni: “Le strade comunali sono tutte in pessimo stato,
sarebbero di facile accesso quelle della pianura se fossero mantenute
in buono stato”.

L’Arno, che poteva essere allora superato solo per mezzo di
barche, inondava periodicamente la campagna al punto che nella
stagione invernale “... & totalmente interrotta la comunicazione fra le
popolazioni vicine, al di qua e al di la dell’Arno”. Era questo un
aspetto che il Maire sottolineava drammaticamente rappresentando un
paese che durante I’inverno poteva apparire come una sorta di isola.
Una situazione a cui si poteva porre rimedio soltanto con I’auspicato
ponte, che mancava ormai da secoli: “lIl commercio potrebbe essere
assai migliorato con I’auspicata e di nuovo raccomandata costruzione
del ponte sull’Arno perché le esondazioni attualmente nella stagione
invernale isolano completamente Fucecchio™?.

L’evoluzione successiva sembra confermare le tendenze gia poste

22 Sulla necessita di costruire un ponte a Fucecchio aveva insistito anche A. BANTI,
Topografia fisico-medica ovvero osservazioni varie sull'arie, acque, venti, e malattie
endemiche di tutto il Valdarno inferiore, e della bassa ed alta Valdinievole, con
alcune riflessioni sull'arie palustri in generale, sopra i due fiumi Arno, e Usciana, e
sopra i ristagni del Padule di Fucecchio, Firenze, 1810, p. 215, ricordando la
presenza dell’antico ponte sull’ Arno gia esistente nel primo Medioevo.
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in evidenza nei primi decenni dell’Ottocento. La vittima piu illustre
tra le manifatture tradizionali & rappresentata dalle fornaci per
stoviglie, che secondo il censimento del 1841, su 471 occupati nei vari
settori manifatturieri, registra ormai soltanto 6 vasai o stovigliai
(mentre sono diventati 21 i fornaciai addetti alla produzione di
mattonai)®. 1l settore con il maggior numero di occupati restava il
tessile, in particolare quello del lino, con ben 189 linaioli (linaioli e
scotilini o concialini), e 273 filatori, o meglio filatrici, dal momento
che si tratta quasi esclusivamente di donne: 269 addette, che quasi
certamente svolgevano il proprio lavoro a domicilio. Sembra invece
del tutto scomparsa la manifattura della canapa. Sempre
esclusivamente femminile era la produzione delle calze con 43
calzettaie.

Come si € accennato, si trattava di lavorazioni che avvenivano per
lo piu a livello individuale e a domicilio. E’ stato anche notato che nel
1841 molti addetti a questo settore erano conviventi nelle stesse
famiglie rischiando pertanto di scivolare nell’assoluta indigenza
qualora la produzione fosse entrata in crisi: in circa la meta dei 154
nuclei familiari che avevano al proprio interno almeno un linaiolo
c’erano anche donne impegnate nella tessitura®. Nell’anno del
censimento — che pero riguarda solo la parrocchia di San Giovanni
Battista - compare anche la manifattura della paglia, che in parte
compensava le perdite del settore tessile, e che impegnava quasi
esclusivamente manodopera femminile con 55 ‘trecciaiole’ (e un solo
maschio). Altro settore che ancora resisteva, sia pure nei limiti di una
produzione esclusivamente artigianale, era quello delle calzature con
66 addetti (35 calzolai, 30 calzolai ‘operanti’ e un ciabattino).

Le rimanenti attivita manifatturiere (legnaioli, fabbri, muratori,
sarti, ombrellai) erano svolte sempre a livello individuale e contavano
pochi addetti (per lo piu meno di dieci) con una produzione orientata
al consumo locale.

Nel commercio, a parte gli esercizi che garantivano le forniture
alimentari al paese (fornai e panivendoli, fruttivendoli, pescivendoli,
macellai, vinai, osti) nel 1841 spiccano soprattutto 26 negozianti di

2% | dati del censimento del 1841 sono quelli elaborati da BIAGIOLI, L agricoltura,
pp. 243-247.
“ BiaGloLL, L agricoltura, p. 237.
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lino greggio, evidentemente collegati alla maggiore manifattura
fucecchiese. Abbastanza numerosi anche gli addetti ai trasporti, con
47 tra barrocciai e cocchieri e 5 barcaioli o navicellai.

Tralasciando il gruppo degli addetti ai servizi (personale
domestico, barbieri, cuochi, impiegati, albergatori, commessi, donzelli
etc.), vale la pena di gettare uno sguardo sulle professioni, ossia sul
ceto a cui apparteneva anche Giuseppe Montanelli. Qui il gruppo piu
numeroso era costituito dai legali (15 tra avvocati e notai), seguiti da
sei tra medici e chirurghi, quattro farmacisti, due agrimensori e un
ingegnere. C’erano poi i religiosi, ancora numerosi, nonostante le
soppressioni dei monasteri volute dal granduca Pietro Leopoldo e dal
governo francese: 35 sacerdoti e 11 tra chierici e diaconi.

C’e infine un gruppo relativamente numeroso di “fruitori di
rendite”: 43 qualificati come proprietari e benestanti (di cui 11 donne),
2 ‘oziosi’, oltre ad altri 14 tra pensionati, usufruttuari, beneficiari di
vitalizi. Tutti costoro formavano evidentemente lo strato superiore
della societa locale a cui apparteneva anche il futuro triumviro, allora
ventottenne, ma gia docente presso I’universita di Pisa.

Nemmeno negli anni intorno al compimento dell’unita d’ltalia si
registrarono cambiamenti significativi nell’economia locale. Una
“Nota delle professioni commerciali ed industrie, traffici che piu
generalmente si conoscono nella terra di Fucecchio” redatta dal
gonfaloniere nel 1848 e una “Nota delle industrie manifatturiere
esercitate nel comune di Fucecchio” preparata per la statistica del
1862 (I’anno della morte di Montanelli), confermano i fattori di
debolezza dell’industria locale: assenza di capitali investiti, mancanza
di vere e proprie fabbriche, polverizzazione delle unita produttive con
svolgimento del lavoro quasi esclusivamente a domicilio, produzione
esclusivamente su ordinativi®®. All’inizio degli anni Sessanta

% ASCF n. 2699 per la relazione del 1848. La nota del 1862 & in ASCF n. 1173. In
particolare la relazione del 1848 ribadiva che “Quando la mercatura del lino fioriva
eranvi mercanti che impiegavano vistosi capitali, ma decaduta questa manifattura
(principalissima di questa terra e quasi esclusiva per il Granducato) per
I’importazione che da piu anni avviene di tele gregge di estera manifattura, ne €
avvenuto un presso che totale paralizzamento per cui piu di 20 negozianti nei
decorsi due anni hanno dovuto sospendere i loro pagamenti ed alcuni languirono
nelle carceri o furono trattenuti nel proprio domicilio cosicché tutti i lavoratori
dipendenti si sono trovati senza sussistenza...”
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dell’Ottocento I’unica vera novita sembra rappresentata dalla
“Fabbrica di fiammiferi” di Giuseppe Maionchi e di Eustachio
Soldaini Lensi: si tratta evidentemente dell’immediato antecedente di
quella che sara poi la Saffa, la maggiore industria fucecchiese del
primo Novecento. Quanto alle altre manifatture, ci resta ben poco da
segnalare. Il settore della tintoria e dei tessuti sembra concentrato
nelle mani della famiglia Lotti: Tommaso, Francesco, Giuseppe e
Cesare, sono titolari di una “Tintoria e fabbrica di tessuti di lino e
cotone”, e distribuiscono il lavoro a domicilio mantenendo in media
ciascuno 20 telai®®. Resistono ancora alcune lavorazioni di lino e
canapa (con sei titolari), due ‘fabbriche’ e due negozianti di cappelli,
tre fornaci di mattoni e calcina, un frantoio d’olive e due ‘fabbriche di
olio di lino’.

A conclusione del nostro percorso non possiamo che confermare
I’estrema debolezza del settore manifatturiero fucecchiese anche
nell’anno in cui il paese dava I’addio al suo figlio piu illustre.

Miserie e nobilta

Il cancelliere Giovacchini aveva registrato, gia nel 1768, un
incremento demografico apprezzabile, anche se non paragonabile a
quello che si sarebbe verificato nei decenni successivi. Secondo la sua
relazione, infatti, “... La popolazione del Paese e territorio da circa
vent’anni in qua si trova accresciuta tanto di artieri e popolo plebeo
quanto di lavoratori di terreni di circa 260 anime in tutto, cioe di circa
60 nella campagna e circa 200 nella terra...” Particolarmente
importante ci appare pero la notazione conclusiva: “ ... ed intanto si
trova accresciuta in maggior numero la popolazione della terra in
quanto che molte famiglie di lavoratori di terreni si sono ridotte ad
abitare nella terra [cioé nell’area urbana] per non trovare dove
esercitate la loro arte, le quali per la maggior parte vivono questuando
e danneggiando la campagna... ”.

Questa tendenza alla concentrazione all’interno dell’antico centro
di una popolazione numerosa e priva di mezzi di sostegno era
destinata ad accentuarsi, come abbiamo visto, fino ad assumere
dimensioni drammatiche circa mezzo secolo dopo. Tra i fattori che

% Al momento della rilevazione tuttavia, “atteso I’alto prezzo del cotone sono per la
maggior parte sospesi”.
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avevano contribuito a creare questa nuova situazione c’erano, con
tutta probabilita, anche alcuni effetti delle riforme promosse dal
granduca Pietro Leopoldo nell’ultimo quarto del Settecento.

La relazione del 1768 faceva parte di una serie di documenti
prodotti dall’amministrazione granducale volti a conoscere la
situazione della Toscana in vista dell’attuazione di una vasta opera
riformatrice. Non e certo questa la sede per tornare su un tema
ampiamente discusso e sul quale esiste ormai una vasta letteratura.
Bastera qui soffermarci sull’impatto che tali riforme ebbero sulla
comunita fucecchiese, al di la delle intenzioni di chi le aveva
promosse.

Bisogna tener presente che un’ampia porzione del territorio
comunale di Fucecchio era amministrato da secoli dalla mano
pubblica. Spettava allo Scrittoio delle Regie Possessioni la grande
fattoria granducale di Ponte a Cappiano, che contava 37 poderi per
complessivi circa 820 ettari, disposti attorno al cratere palustre (ma
anche sulle alture delle Cerbaie) e strutturati secondo il modello
tradizionale affermatosi da tempo in quest’area: la “testa” del podere
si trovava per lo piu su un’altura, dove erano ubicate anche le colture
tradizionali, cereali, soprattutto, e poi viti e (pochi) ulivi; nel piano
erano praticate le colture foraggere, e quindi I’allevamento del
bestiame, fino a includere anche parte delle gronde palustri sulle quali
era possibile raccogliere le erbe adatte a numerosi usi, tra cui la
fabbricazione di strumenti adatti alla pesca. Al comune di Fucecchio
apparteneva una rilevante porzione dei boschi e dei poderi delle
Cerbaie, che da tempo erano gestiti attraverso concessioni livellarie a
privati, per lo piu titolari di altre proprieta nella zona, ma anche
affittuari coltivatori. Alle risorse dei boschi comunali (legname,
vegetazione utilizzata per le lettiere di animali, sottobosco, prodotti
spontanei) potevano accedere i Fucecchiesi in determinati momenti
dell’anno e seguendo regole ben precise?’.

2" sull’utilizzazione delle risorse boschive delle Cerbaie e delle acque del Padule,
oltre che sugli esiti delle riforme leopoldine in quest’area sono fondamentali: A.
ZAGLI, Proprietari, contadini e lavoratori dell”’incolto”. Aspetti e problemi
dell'accesso alle risorse nell'area del Padule di Fucecchio fra XVII e X1X secolo, in
Il Padule di Fucecchio. La lunga storia di un ambiente "naturale”, Roma, 1995, pp.
157-212, e dello stesso Fra boschi e acque. Comunita e risorse nelle Cerbaie in eta
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Quando i progetti di privatizzazione di questo ingente patrimonio
cominciarono a circolare, subito si levarono voci contrarie per
ammonire sui rischi di impoverimento dei ceti piu umili, che
sarebbero stati privati di risorse modeste, ma essenziali per la
sopravvivenza, soprattutto nelle congiunture piu difficili, quando i
raccolti erano particolarmente scarsi’®. In particolare il gia menzionato
Taviani, come si € visto, temeva la definitiva rovina dell’antica
manifattura delle stoviglie che beneficiava delle riserve di legname
delle Cerbaie, fino ad allora utilizzato come combustibile per le
fornaci, ma gia in crisi nella seconda meta del Settecento.

Come & noto, alla bonifica del Padule, iniziata nel 1780 con
I’apertura delle ‘calle’ presso il ponte di Cappiano, segui la
privatizzazione delle acque e delle gronde palustri che offrivano ai
contadini e ai ceti meno abbienti alcune preziose risorse, dalla pesca
alla raccolta delle erbe palustri.

Gli studi piu recenti hanno dimostrato come i progetti granducali,
anche in questa zona, abbiano solo parzialmente conseguito gli
obiettivi proposti e come a medio e lungo termine la vendita dei beni
pubblici abbia avvantaggiato piu che la media e piccola proprieta
contadina, come era nelle intenzioni del granduca, i grandi proprietari,
che riuscirono ad assicurarsi almeno una cospicua parte di quel
patrimonio®.

In effetti sembra che nel Fucecchiese si siano avverati i peggiori
timori di chi si era opposto alla riforme, come risulta anche dalla
situazione gia profondamente degradata che si presentava nei primi
anni dell’Ottocento. Questa era almeno la diagnosi proposta nel 1810
da uno dei pochi fucecchiesi colti, il medico Antonio Banti*°:

“... E” forza il confessare che il passato sistema della Comunita

moderna, in Le Cerbaie, la natura e la storia, Istituto Storico Lucchese — Sezione
Valdarno, Pisa 2004, pp. 95-128.

%8 Oltre al canonico Giulio Taviani, criticarono I"alienazione del patrimonio pubblico
in quest’area, anche il perito agrimensore Antonio Lazzeri (coautore insieme al
Taviani della relazione gia citata alla nota n. 12). Su di lui si veda anche E. FASANO
GUARINI, Il territorio della Valdinievole alla vigilia delle bonifiche leopoldine, in
AA.VV., Una politica per le Terme: Montecatini e la Val di Nievole nelle riforme di
Pietro Leopoldo, Siena, 1985, p. 23).

29 Sj vedano i saggi di A. Zagli citati alla nota n. 26.

%0 BANTI, Topografia, p. 114-115
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fu tale che rovino, piuttosto che mantenere in perfetto equilibrio
gl’interessi dello Stato. Le vendite e allivellazioni dei beni portarono
alla decadenza, per non dire alla total rovina della Comunita
medesima, poiché si ridusse in tal guisa in mano di pochissimi
I’opulenza, e la poverta nel rimanente degli abitanti.... Questa sola
Comunita di Fucecchio ne sia d’esempio, i di cui beni posti in Cerbaja
ascendenti a stiora 16 mila che teneva in propria amministrazione
nell’anno 1622 furono stimati scudi 26 mila per i due terzi. E questi
medesimi Beni secondo altra stima fatta nell’anno 1775, allorché ne fu
ordinata I’allivellazione ascesero a scudi 12 mila, di modo che fu
manifesto tutto in decadenza, e in disordine. O s’abbia riguardo al
legname, che si ricavava ogni anno a benefizio di tutti, specialmente
per la macchia bassa, che a tutti era permesso tagliarsi. O s’abbia
riguardo alle vastissime pasture, che davano il nutrimento a un
numero immenso di bovi, pecori, maiali, e altri animali domestici. O
finalmente s’abbia riguardo alle foglie, felci, pattumi, e altri prodotti
di questo vasto territorio atti a mantenere il lettime annuo delle bestie.
Il fatto € che mancate tutte queste risorse oggi non si hanno piu né
I’abbondanza dei concimi né I’abbondanza delle raccolte. Le legna da
ardere e il legname da costruzione sono cresciuti eccessivamente di
prezzo, i pascoli enormemente ristretti, e I’entrate comunitative
eccessivamente diminuite™...

Due anni prima il magistrato incaricato di redigere I’elenco di
coloro che erano tenuti a pagare la tassa di famiglia, aveva avvertito
che numerosi cittadini fucecchiesi, assolutamente inabili a pagare
alcun tributo, dovevano essere qualificati ‘miserabili’®*. Queste le sue
parole:

“Prima di procedere a notare quelle Famiglie le quali si
dichiarano per miserabili ed incapaci di soffrire alcuna tassa come
appresso, premette I’infrascritto Deputato che non deve fare specie se
fra queste vi se ne trovera qualcuna con qualche arte, la quale si da il
pensiero di specialmente notare poiché per quanto sia per esser vera la
specialita che verra allegata e da riflettersi perd che la condizione si
riduce nonostante miserabile per esser tutti pigionali e che I’esercizio
del mestiero ed arte non e di continua giornata e guadagno ma

31 ASCF, n. 1054, Reparto della tassa del 1808.
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temporaria, che fa I’effetto, mancato questo, di andare a mendicare un
tozzo di pane per vivere, ed al caso di qualche malattia impegnare
guelle poche meschine masserizie di casa a segno che alle volte manca
per cosi dire il paiolo per cuocere quelle poche erbe che I’individui
della Famiglia vanno raccogliendo per la campagna per loro
alimento”.

Certo, i giudizi del Banti possono essere sospettati di parzialita,
come quelli contenuti nelle relazioni dei magistrati o dei
rappresentanti  del governo, che talvolta sembrano fondati
sull’enfatizzazione di impressioni personali, ma i dati oggettivi
confermano pienamente la drammaticita della situazione™.

A quanto riferito dai vicari e dal Maire possiamo infatti
aggiungere alcune osservazioni tratte dal gia citato registro redatto nel
1808 con lo scopo di stabilire I’elenco dei contribuenti fucecchiesi e i
la rispettiva tassa che ciascuno era tenuto a pagare®. 1l documento,
come altri analoghi conservati nell’archivio comunale, e
particolarmente interessante anche perché riporta la professione
esercitata da ciascun capofamiglia.

Complessivamente in tutto il Comune sono elencate 7192
“bocche”, ossia individui distinti secondo la residenza nei diversi
‘popoli’ (corrispondenti alle moderne parrocchie) in cui era articolata
la popolazione. Il primo dato che emerge con forza e che anticipa la
grave situazione descritta nel 1835 dal vicario Giunti € I’affollamento
di miserabili che caratterizzava la parrocchia fucecchiese piu
importante e popolosa, quella di San Giovanni Battista, I’antica pieve.
Era la parrocchia in cui vivevano anche il nonno e il padre di
Giuseppe Montanelli. Qui su 4298 anime, ben 1524, erano assegnate a
famiglie definite ‘miserabili’. Situazione che ci appare ancora piu
grave se consideriamo che questa grande e popolosa parrocchia era
suddivisa in due aree, quella “dentro la Terra”, che comprendeva i
residenti entro I’antica cinta muraria, e quella occupata da coloro che
vivevano nel piano e nelle aree periferiche, ossia in un ambiente

%2 Ad esempio i giudizi sulle strade fucecchiesi sono contraddittori, talora
denunciando il degrado della viabilita, talaltra sottolineando invece la presenza di
numerose strade. Molto probabilmente — come del resto avvertiva il vicario Giunti —
le strade erano sufficienti ma mediocremente mantenute.

3 E” il documento citato alla nota n. 30.
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ancora prevalentemente rurale. Ora, sulle 2587 bocche che formavano
le famiglie “dentro la terra”, ben 1218, ossia il 47,08% (quasi la
meta!), erano classificate miserabili.

L’immagine di una popolazione urbana numerosa e in condizioni
di grave poverta & confermata dal confronto tra la parrocchia cittadina
(San Giovanni Battista) e i ‘popoli’ della campagna, riassunta nel
seguente schema.

Popolo Tassati | Miserabili Totale %
Miserabili
San 2774 1524 4298 35,45
Giovanni (tutto)
San Pierino | 315 91 406 22,41
Cappiano 389 86 475 18,10
Torre 494 50 544 9,19
Massarella | 428 9 437 2,05
Querce 387 8 395 2,02
Galleno 445 9 454 2,02
Totale 2458 253 2711 9,33
campagna

Complessivamente nelle parrocchie rurali la percentuale dei
miserabili era poco meno del 10% mentre, come si é visto, superava il
47% nella porzione urbana della cura di San Giovanni Battista, dove
certamente si concentravano le 307 famiglie di *“accattoni” censite nel
1835 dal vicario Giunti®*. E poiché in quegli anni la media dei
componenti una singola famiglia era di 4,7 individui, ne dovremmo
dedurre che erano quasi 1500 i fucecchiesi che allora vivevano nelle
pit miserevoli condizioni.

E’ invece evidente che a mano a mano che ci si allontanava dal
paese e ci si inoltrava nella campagna piu remota, la percentuale dei
miserabili si assottigliava ed emergeva un ceto contadino tutt’altro che
benestante, ma in grado di garantirsi almeno la sussistenza, per quanto
modesta. E si comprende bene anche come in questo contesto di

% E” la relazione citata alla nota n. 2.
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rapida crescita demografica unita alla poverta della popolazione
urbana si manifestasse una carenza di abitazioni e I’aggravarsi delle
condizioni igieniche in cui versavano molte famiglie. Secondo il
vicario Broccardi, che scriveva nel 1821, la popolazione era in
costante pericolo di malattia, specialmente in caso di epidemie “molte
essendo le famiglie che abitano in una cattiva stanza, numerose di sei,
otto e dieci individui su pochi e laceri sacconi”®.

Sulla base della composizione delle famiglie, € stato ipotizzato
che la crescita demografica avvenuta a Fucecchio tra la fine del
Settecento e i primi decenni dell’Ottocento sia stata determinata anche
da una robusta immigrazione, formata da giovani probabilmente
attratti, a suo tempo, da un paese “gia florido”, dove si pensava che le
attivita manifatturiere avrebbero offerto ancora prospettive di
impiego®®. Se cid & vero, non c’é dubbio che la crisi delle manifatture
abbia avuto un impatto ancora piu pesante su una comunita allargatasi
troppo in fretta.

A contrasto con i tuguri e con le povere case gia esistenti o con
quelle che il principe Tommaso Corsini progettava di costruire “da
appigionare a buon prezzo”, sorgevano all’interno dell’antica cinta
muraria non pochi palazzi signorili, caratterizzati da una pregevole
qualita architettonica che si distingueva (e tutt’oggi si distingue) anche
nei confronti di analoghi edifici presenti nei centri vicini®’. Erano le
dimore dei ‘notabili’ che formavano da secoli il ceto dirigente locale,
sul quale ¢ il caso di soffermarci brevemente. 1l seguente schema puo
offrirci un’idea delle principali caratteristiche delle famiglie
aristocratiche fucecchiesi, alcune delle quali erano iscritte alla nobilta

% ASF, Consulta I, n. 2737.

% BiacloLl, L’agricoltura, p. 233, sulla base della figura atipica che assume la
piramide della popolazione, “molto piu stretta del consueto”, che denuncerebbe “...
una realta cresciuta negli ultimi decenni anche grazie a giovani affluiti nel borgo in
cerca di lavoro ed in cui le famiglie costituite di recente hanno ancora pochi figli”.

%" LLa proposta del principe Corsini & riferita nella relazione del vicario Broccardi (il
documento € quello cit. alla nota n. 34). Per alcuni aspetti pregevoli dei palazzi
fucecchiesi cfr. R. GALLETTI, Motivi architettonici nell’antica Fucecchio, in “Erba
d’Arno” n. 1, 1980, pp. 69-74 e R. ROANI VILLANI, Architettura civile a Fucecchio
fra Cinquecento e Settecento, in Fucecchio: i luoghi, I’arte, la storia, Pisa, 2000, pp.
73-75.
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di Pisa e di San Miniato®,

Cariche | Cariche | Cariche | Palazzi | Ville in Proprieta
Famiglia | prima 1810- | 1848- |incitta | campagna | (Catasto
dell’800 | 1847 1861 1802)
Aleotti X X X X |2 Ville 1| G.P.
con
oratorio
Baglioni X X X X |Villa di| M.P.
alto
valore
Banti>’ X X X Villa G.P.
Baschieri X X X X
Benvenuti X X X X | Villacon | M.P.
oratorio
Casini X X X G.P."
Ciccl X X Villa G.P.
Comparini X X X [ X" | Villa G.P.

% ASF, Segreteria di Gabinetto, n. 316, ins. 36, a. 1797: “Esistono Case facoltose
ascritte alla nobilta di Pisa e San Miniato”. Tutti i ceppi qui considerati erano inclusi
nella prima classe dell’imponibile nel 1808. Sulla base del catasto del 1802
conservato in ASCF ho considerato grandi proprietari (G.P.) coloro che avevano
terre e case per un valore stimato oltre i 10.000 scudi; medi proprietari (M.P.) quelli
che avevano proprieta da 1000 a 10.000 scudi; piccoli proprietari (P.P.) coloro che
avevano proprieta fino a 1000 scudi. E’ bene precisare che I’elenco prende in
considerazione solo le famiglie che hanno almeno due delle seguenti prerogative: a)
hanno ricoperto piu volte cariche pubbliche nella prima meta dell’Ottocento; b) sono
proprietarie di un palazzo in citta o una villa in campagna. Alcune famiglie “nuove”,
che si affacciano sulla scena politica locale nel corso della prima meta del XIX
secolo, saranno citate in seguito. Le ville in campagna sono censite sulla base del
Catasto del 1802. Si tratta per lo piu di “case per uso di villa”, spesso dotate di
oratorio e composte di parecchie stanze (mediamente circa 10).

% e proprieta delle diverse discendenze dei Banti sono divise in 17 partite catastali.
Qui si fa riferimento al ramo dei fratelli Michele e Luigi Banti.

0 Michele Casini & proprietario di terreni nella campagna situata nelle immediate
adiacenze del paese.

* Nel 1785, quando fu redatta dal Banti la pianta di Fucecchio, la famiglia
Comparini viveva ormai da tempo nel palazzo dei Galleni che come tale viene
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Conti X X X | Villa G.p.*
Lampaggi X X X X | 3ville G.P.
Landini X X X | X G.P.
Montanelli X X X X | 3ville,2 | G.P.
con
oratorio
Marabotti X X X M.P.
Marchiani X X | X P.P.
Nelli X X X | X M.P.
Panicacci X X X X | 3villel G.P.
con
oratorio
Paperini X X P.P.
X X X
Soldaini
Taviani X X)® | X con G.P.
oratorio
Tondoli X X P.P.
Trivellini X X
Vannucci X X X P.P.

Questo schema, che deve essere considerato solo indicativo, ha lo
scopo di identificare il ristretto gruppo di famiglie fucecchiesi che con
continuita esercitarono pubblici uffici dall’ultimo decennio del
Settecento fino alla vigilia dell’unita d’ltalia, mantenendo posizioni
sociali ed economiche particolarmente elevate. Occorre pero
sottolineare alcuni inevitabili limiti dello schema: delle 22 famiglie
qui indicate alcune, come gli Aleotti, i Lampaggi, Montanelli,
Marabotti, e Panicacci sono ormai divise in diversi rami che hanno
seguito sorti spesso assai diverse (tra i Montanelli, ad esempio,

registrato.

2 'Nel 1802 i Conti non sono proprietari di ville in campagna, ma dell’osteria del
Galleno.

*3 LLa famiglia Taviani, nella persona del canonico Giulio, abitava in quella che nella
pianta del 1785 € indicata come “Casa Taviani” e non come palazzo. Evidentemente
I’agrimensore aveva sentito il bisogno di segnalare quell’abitazione distinguendola
dalle altre normali case, forse per la figura prestigiosa del proprietario.
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c’erano nuclei familiari di benestanti proprietari accanto a famiglie
‘miserabili’). E’ evidente che nello schema si fa riferimento soltanto ai
lignaggi che sono riusciti a conservare posizioni economiche di
prestigio e, nello stesso tempo, hanno continuato ad esercitare qualche
ruolo nel governo locale. E’ anche bene precisare che I’elenco non
comprende tutti i cognomi dei gonfalonieri, priori e consiglieri che
hanno amministrato la cosa pubblica a Fucecchio nella prima meta
dell’Ottocento, ma solo quelli delle famiglie che con piu continuita
restarono al potere. Il nostro scopo era infatti quello di definire la
cerchia piu ristretta di coloro che da tempo dominavano stabilmente la
scena politica fucecchiese, cercando di chiarirne il profilo economico
e sociale.

In questo senso non si puo fare a meno di riconoscere un’identita
ben precisa del gruppo dirigente: si tratta di famiglie “antiche”, alcune
delle quali — come scriveva il pievano Tondoli nei primi del
Settecento® — avevano “goduto” dei pubblici uffici gia ad iniziare dal
Trecento (Aleotti, Banti, Cicci, Conti, Marabotti, Montanelli, Nelli,
Paperini, Taviani, Vannucci); altre vi si erano inserite piu tardi (per lo
pit tra XV e XVII secolo, spesso emigrando da altri centri): é il caso
dei Benvenuti, Baschieri, Casini, Comparini, Lampaggi, Landini,
Panicacci, Tondoli; pochi, infine, si erano affermati piu recentemente,
come i Marchiani, i Soldaini e i Trivellini. Le fortune di alcune di
queste famiglie, stavano inoltre volgendo al tramonto, come nei casi
dei Paperini e dei Tondoli ormai sul punto di estinguersi, mentre di
altri, giunti sulla scena recentemente (come i Baglioni) si perdono ben
presto le tracce.

Al di la di queste differenze, le 22 famiglie qui censite hanno
tratti comuni ben evidenti: oltre a essere tra le piu ricche del paese
(come risulta dai ruoli fiscali) hanno un palazzo di proprieta nel centro
urbano o una villa in campagna (“casa per uso di villa”); anzi, piu
comunemente, dispongono sia di un palazzo in paese che di una (o

* Anton Maria Tondoli, pievano della pieve di San Giuovanni Battista tra la fine del
XVII e i primi del Settecento & I’autore di un manoscritto (proprieta della famiglia
Malvolti di Fucecchio) in cui sono trascritti memorie e documenti di storia
fucecchiese fino a tutto il XVII secolo. Vi sono inoltre descritte le principali
famiglie locali (quelle che avevano goduto di pubblici uffici) registrate con i
rispettivi alberi genealogici.
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addirittura piu di una) villa in campagna, quasi esclusivamente sulle
colline delle Cerbaie (fanno eccezione i Panicacci, con la grande villa
di Turricchio, ai confini con Cerreto Guidi), spesso arricchita da un
oratorio, che aggiunge un segno di distinzione particolare. Sono
inoltre medi o grandi proprietari terrieri ad eccezione di alcuni
lignaggi che, non a caso, o sono entrati tardi sulla scena locale
(Marchiani, Soldaini, Trivellini) o stanno per scomparire perché
impoveriti 0 in via di estinzione (Paperini, Tondoli). | proprietari delle
ville nelle Cerbaie — e sono la stragrande maggioranza - coronano con
una dimora di pregio proprieta che detengono da tempi remoti o si
sono assicurati recentemente in occasione della vendita di poderi e di
boschi gia di proprieta comunale. Spesso imparentate tra loro, fondano
solidarieta di interessi attraverso legami matrimoniali.

Questo modello sembra ammettere poche eccezioni che
confermano indirettamente la regola. Tra i proprietari di ville nella
campagna fucecchiese sono pochissimi i casi di famiglie che nel
primo Ottocento non rivestono cariche pubbliche: i Bassi si sono
insediati da poco a Fucecchio, ma in capo a pochi anni saranno
anch’essi cooptati nel governo locale; i Benedettini non risiedono nel
nostro comune, il cavaliere Giuseppe Della Volta nel 1802, per quanto
appartenente a famiglia antica fucecchiese, dimora ancora a Pisa dove
il padre aveva acquisito il titolo nobiliare, ma ben presto tornera in
“patria” dove ricoprira cariche pubbliche e sara anch’egli proprietario
di un palazzo in paese e di ville nelle Cerbaie®; non sembra infine
fucecchiese il prete Francesco Maria Riccardi proprietario di una
“casa per uso di villa” a Chiavaccio (Torre).

Complessivamente su 27 “case per uso di villa” censite nel
catasto del 1802, sono appena due quelle che non possono essere
attribuite a membri del notabilato locale. L’unica famiglia che sembra
sfuggire a questo modello & quella dei Trivellini, che non dispongono
né di un palazzo in citta né di una villa in campagna. Come vedremo
essi entrano abbastanza tardi nel gruppo dirigente e hanno un profilo
sociale diverso rispetto ai notabili di lunga data.

Si potra obiettare che il risultato era scontato, poiché la possibilita

*® Sulle complesse vicende della famiglia Montanelli -Della Volta in eta moderna
rinvio a A. MALvoOLTI, Quelli della Volta. Famiglie e fazioni a Fucecchio nel
Medioevo, Fucecchio, 1998, pp. 142-150.
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di essere investiti di cariche pubbliche era fondata sul censo e quindi il
governo locale non poteva che essere concentrato nelle mani di queste
famiglie. Tuttavia, a parte la stabilita e la continuita di un ceto, che,
salvo poche eccezioni, rimonta al Medioevo o alla prima eta moderna,
il dato piu interessante riguarda il fondamento economico della
ricchezza di queste famiglie che senza eccezioni si basa sulla proprieta
fondiaria. E” un ceto di percettori di rendite, favorito in passato dalla
larga disponibilita di risorse pubbliche da parte del comune (che
quindi “non imponeva” — come abbiamo letto nella relazione del
vicario Baroni) e che recentemente si era avvantaggiato dalla vendita
dei beni comunali delle Cerbaie o dei poderi della fattoria granducale
di Ponte a Cappiano, spesso ampliando proprieta gia esistenti. E, date
gueste premesse, non poteva che trattarsi di un ceto poco incline
all’imprenditorialita, come testimoniarono i vicari nelle loro relazioni.

Paolo Mercanti, che scriveva nel 1838, ravvisava le cause della
miseria in cui versava il paese, oltre che nel forte aumento della
popolazione, nell’egoismo dei notabili, alieni dal “riunirsi in imprese”
che avrebbero potuto andare a beneficio dei poveri. Secondo il vicario
essi erano piuttosto inclini a lamentarsi per gli “scarsi prodotti del
suolo, le gravezze d’imposte, le esorbitanti spese comunitative”,
mentre in realta il bilancio del comune, che ormai non poteva piu
contare sulle risorse pubbliche del passato e doveva quindi ricorrere
all’imposizione fiscale, offriva ben poco. Il capitolo della pubblica
istruzione riservava “la meschina somma di fiorini 489" ripartiti tra un
sacerdote e un canonico, ai quali era affidata I’istruzione elementare
per 40 “poveri fanciulli” e I’insegnamento della grammatica superiore,
delle belle lettere e della filosofia morale a 19 “piu provetti, per la
massima parte chierici”*.

La carenza di iniziative imprenditoriali si manifestava anche
nell’incapacita di introdurre gli opportuni aggiornamenti tecnologici
alle manifatture tradizionali. Scriveva ancora il vicario Mercanti:

“... le tessitrici della giurisdizione non scomparirebbero adesso
al paragone colle migliori di ogni angolo manifatturiero della Toscana
.... quando, invece di essere abbandonate a loro stesse ed alle loro
antiche erronee abitudini, avessero per guida e per sostegno qualche

4 ASF, Consulta I, n. 2738.
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ricco ed attivo speculatore, il quale se non altro renderebbe comune
I’uso de’ telai cosi denominati a macchina...” .

La conclusione era desolante:

“Astenute come si sono e come si astengono la notabilita
fucecchiese dal promuovere I’intellettuale e materiale sviluppo di un
popolo furono e sono altrettanto solleciti di accrescere fra esso lo
sfarzo del culto esterno avendo per questo e in questo cumulata e
spesa, dal 1814 in poi, la ingente somma di oltre Fiorini ottantamila”.

Se le famiglie registrate nella tabella costituivano il cuore del
notabilato locale, configurandosi come un ceto ben identificabile e
stabile nel tempo, dobbiamo tuttavia ammettere che nel corso della
prima meta dell’Ottocento esso subi qualche variazione, certo non
profonda, ma in ogni caso degna di essere segnalata. Per renderla
evidente dobbiamo chiarire brevemente le modalita secondo le quali i
fucecchiesi — come altri toscani del tempo — potevano accedere alle
cariche pubbliche.

Per tutto il periodo compreso tra I’eta napoleonica e buona parte
degli anni Quaranta, continuo a essere vigente I’antico criterio della
tratta. | nomi di coloro che sulla base del censo potevano ‘risiedere’,
ovvero essere inclusi nel ‘Magistrato’, I’organo di governo formato
dal gonfaloniere e dai priori, venivano periodicamente estratti dalle
‘borse’, nelle quali i nominativi dei possidenti, scritti su apposite
‘polizze’, erano stati preventivamente depositati. Analogo criterio era
riservato ai membri del Consiglio — a Fucecchio in numero di venti —
che tuttavia aveva poteri piuttosto limitati*’. Il Gonfaloniere,
assimilabile alla figura moderna del sindaco, era invece scelto dalle
autorita centrali, ossia dal Granduca. Soltanto con lo statuto concesso
da Leopoldo Il nel 1848 si passo a un sistema elettorale che prevedeva
la partecipazione popolare, sia pure ristretta sulla base del censo.

Per identificare le famiglie che ebbero incarichi pubblici
(gonfalonieri, priori, consiglieri) in questi anni mi sono servito di due
liste di ‘imborsati’, rispettivamente del 1794 e del 1824, che potevano

" Sulle elezioni e gli organi amministrativi delle comunita in questi anni cfr. F.
BERTINI, Leggi sulle comunita e regolamenti elettorali in Toscana dal 1774 al 1864,
in Sistemi elettorali e democrazia nell’ltalia liberale, a cura di Z. Ciuffoletti,
Firenze, 1987, pp. 43-64.
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accedere al Magistrato o al Consiglio durante gli anni dell’infanzia e
della prima giovinezza di Montanelli*®. Per i decenni successivi, fino
al 1860, ho attinto alle liste dei gonfalonieri, dei priori e dei consiglieri
che si possono trarre dai verbali dei consigli e dagli atti dei priori.

Riservando ad altra sede I’approfondimento di un tema che
richiederebbe un’analisi piu dettagliata, & possibile almeno confermare
la sostanziale stabilita del ceto dirigente durante tutta la prima meta
dell’Ottocento e anche dopo il 1848, fino all’unita d’Italia. Sono ben
pochi i casi di famiglie veramente ‘nuove’ ammesse nel gruppo
dirigente locale, soprattutto se facciamo riferimento alle cariche che
avevano un peso determinante (gonfaloniere e priori). E’ inoltre
evidente che queste famiglie, una volta cooptate nell’élite locale,
tendevano a integrarvisi adeguandosi ai modelli sociali tradizionali.
Bastera soffermarsi sugli esempi piu significativi, quelli dei Bassi, dei
Marchiani e dei Trivellini.

| Bassi, originari del Pistoiese, si insediarono nella zona delle
Cerbaie poco dopo la meta del Settecento, probabilmente attratti dalla
vendita del patrimonio boschivo del Comune, in quanto commercianti
di legname. Nel 1824, Antonio figlio di Matteo, che allora aveva 48
anni, e qualificato come “possidente e negoziante”. Suo figlio Matteo,
guando fu eletto priore per la prima volta, nel 1850, aveva 30 anni ed
era presentato con queste parole: “ricco possidente, abita in campagna,
non ha mai amministrato la cosa pubblica”. Il successo della famiglia
iniziera di qui e continuera culminando mezzo secolo dopo con la
figura di Emilio Bassi, destinato a esercitare la carica di sindaco di
Fucecchio per circa un ventennio, tra la fine dell’Ottocento e gli inizi
del Novecento®. Possidenti erano pure i Marchiani, il cui cognome
era gia inserito (ma per la prima volta) nella borsa del 1824, nella
persona di Stefano figlio del dott. Giuseppe. Rimasto orfano in tenera
eta, Stefano, da adulto, entro in conflitto con la madre, Rosa
Panicacci, di antica e ricca famiglia, che ne era stata la tutrice e, a

8 La lista degli imborsati del 1794 & in ASCF, n. 1854, Comunita di Fucecchio
aumento di censo e sua riforma, con fascicolo a. 1794. Per quelli del 1824cfr.
ASCF, n. 1869, Cancelliere Giovanni Franchi, aa. 1825-1827.

* R. CARDELLICCHIO, Al tempo del sindaco Emilio Bassi. Scene da un paese
toscano. Fucecchio 1898-1920, Fucecchio, 1994.
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quanto sembra, dilapidatrice delle sostanze®®. La relazione del 1850
ne da un ritratto lusinghiero: “Di ricca ed antica famiglia. Di nobile
tratto, di eccellente cuore, di bella mente. Ottimo cittadino. Abita in
Fucecchio. E’ nell’eta di 43 ani.” Fu lui a presiedere piu tardi il
consiglio di tutela di un suo parente, Carlo Landini, figlio del
possidente Filippo e di Marta Panicacci, erede quindi di una cospicua
fortuna sulla quale convergevano i beni dei Landini, dei Marchiani e —
almeno in parte — dei Panicacci. Da lui, che per gratitudine aggiunse al
proprio cognome quello del tutore Stefano Marchiani, nacque
quell’’Opera Pia Landini Marchiani” destinata a sostenere la
“gioventu studiosa di Fucecchio”!. Piu decisamente borghese sembra
il profilo della famiglia Trivellini che nel 1824 era imborsata nella
persona di Luigi di Ferdinando, allora gia ultrasessantenne e
qualificato come “Possidente e negoziante”. Giuseppe Trivellini fu
priore piu volte negli anni Trenta e Quaranta e nel 1850 fu nominato
gonfaloniere. Cosi era descritto nel 1850: “E’ I’attuale gonfaloniere e
tiene questa carica dall’arile 1849 chiamatovi ... dopo la felice
restaurazione del governo granducale. La esercita con abilita non
comune, con zelo indefesso, con dignita superiore a ogni elogio, e con
soddisfazione universale. E’ il migliore e forse I’unico cui potesse
degnamente affidarsi una tal carica. E’ nell’eta di circa 49 anni”. |
Trivellini erano una famiglia di negozianti, ma anche di professionisti.
Pietro era medico e anche possidente, come suo fratello Giuseppe,
che, in quanto computista, fu pitl volte tesoriere del Comune®?; legale
era invece il dott. Nicodemo Trivellini anch’egli dotato di buon
patrimonio®.

%0 La vicenda si legge in Tribunale di prima istanza di Samminiato, turno civile.
Consultazione a favore del Sig. Stefano Marchiani reo convenuto contro la signora
Rosa Panicacci vedova Marchiani attrice in causa, Samminiato, dalla Tipografia di
Antonio Canesi, 1843.

1 su Carlo Landini Marchiani cfr. G. TADDEI, Per Carlo Landini Marchiani,
Fucecchio, Tipografia Bertoncini, 1908.

%2 ACF, Stato d’anime del 1848, Quartiere 1, n. 16. Per le cariche di Giuseppe cftr.
ASCF, n. 1898, a. 1845-1846. Figura come computista in ASCF, n. 1325, Imborsati
del 1853, al n. 1016, con un imponibile di £ 1982

% ASCF n. 1325, Imborsati del 1853, n. 1015, con un imponibile di £ 1800.
Nicodemo Trivellini fu tra i promotori della fondazione dell’ospedale di Fucecchio
intitolato a San Pietro Igneo aperto nel 1855 e ianugurato ufficialmente nel 1857.
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Insomma né I’anno dei portenti né la riforma elettorale di
Leopoldo II, che aveva sostituito la tratta con la consultazione
popolare, sembrano aver portato grandi mutamenti nel profilo del ceto
dirigente locale.**.In realta la partecipazione popolare alle
consultazioni fu — almeno a Fucecchio — esigua. Ad esempio
nell’autunno del 1852 si tennero le elezioni per il rinnovo parziale del
Consiglio comunale in cui sarebbero dovuti entrare cinque nuovi
consiglieri e tre supplenti in luogo degli altrettanti membri il cui
mandato era scaduto. Gli elettori ammessi al voto furono 1121, ma
nonostante tre successive convocazioni, non fu mai raggiunto il
quorum necessario di un terzo degli aventi diritto: all’ultima votazione
parteciparono 150 elettori, mentre il numero minimo richiesto era di
374, Non resto che rimettersi al giudizio del Granduca.

Nonostante cio qualche debole elemento di novita sembra
emergere dalla composizione del Consiglio, peraltro — come si € detto
— dotato di scarsi poteri. Tuttavia non sono tanto i nomi degli
esponenti della borghesia locale a rinnovare le fila dei consiglieri,
quanto piuttosto alcuni contadini benestanti, proprietari dei fondi che
coltivavano e probabilmente anche di altri terreni. Sono indicati ora
come “comodi possidenti in campagna”, piu spesso come “comodi
campagnoli di rozza condizione”, figure sulle quali poco sappiamo e
che necessiterebbero di un’indagine piu approfondita.

Possiamo concludere che intorno alla meta dell’Ottocento il
profilo del ceto dirigente locale aveva subito ben pochi mutamenti
rispetto ai decenni precedenti: tra i notabili fucecchiesi, tutti
indistintamente possidenti, c’erano legali, medici, qualche raro
negoziante, ma nessun “fabbricante” e tanto meno imprenditori, del
resto praticamente inesistenti in questi anni nel paese di Montanelli.
Un ceto che sara peraltro confermato dopo I'unita d’ltalia e che
contingé‘) a governare, pur tra rivalita e lotte intestine, per oltre mezzo
secolo™.

> Per i cambiamenti intervenuti nelle leggi elettorali in questo periodo si veda
BERTINI, Leggi, pp. 52-60.

> ASCF n. 1324, Consiglio Generale dei Comuni, Carteggio, anni 1851-1852.

% NATALLI, Societa e cooperazione, pp. 19-20.
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Fucecchiesi sul campo di Lombardia

Il quadro a tinte fosche delineato per Fucecchio dai vicari e dagli
altri magistrati fu lo sfondo dell’infanzia e della giovinezza di
Giuseppe Montanelli, che pote toccare con mano il contrasto tra le
miserie di tanti suoi concittadini e i privilegi di un’oziosa aristocrazia.
Possiamo cosi immaginare che il ricordo dell’amato paese natale
abbia contribuito ad acuire la sua sensibilita sociale, avvicinandolo in
gioventu al sansimonismo, che proprio nella “classe degli oziosi”
individuava il principale nemico del benessere universale®. E anche
la fondazione e le finalita dell’Educatore del povero, il foglio ideato
da lui — appena ventenne - insieme a Niccoldo Tommaseo e Silvestro
Centofanti per il riscatto sociale e culturale dei ceti inferiori, rivelano
una sensibilita umanitaria formatasi, oltre che sulle letture, a contatto
con la tangibile miseria incontrata nelle strade di Fucecchio.

Resta da vedere se egli fu un’eccezione nell’ambito di un ceto
aristocratico e borghese sordo di fronte ai fermenti politici e sociali
che percorrevano la societa italiana negli anni del pieno Risorgimento,
0 se la sua presenza a Fucecchio trovo qualche eco presso i
concittadini.

Dobbiamo perd ammettere una ricerca di questo genere presenta
non poche difficolta e imporrebbe un’analisi approfondita delle
strutture e delle condizioni delle famiglie locali oltre alla ricostruzione
delle biografie dei fucecchiesi seguaci di Montanelli: un impegno che
ci porterebbe ben oltre il nostro assunto. Mi limitero pertanto a fornire
qualche informazione sulle origini e la situazione familiare di alcuni di
coloro che seguirono il professore sul campo di Lombardia.

L’epigrafe posta nel 1893 nell’attuale Piazza Vittorio Veneto
ricorda, oltre a Giuseppe Montanelli, dieci fucecchiesi che
parteciparono, nel 1848, alla battaglia di Curtatone e Montanara: 1’ing.
Luigi Baschieri, Pietro Simoncini (entrambi feriti come Montanelli),
I’avv. Cino Banti, Francesco Barontini, I’avv. Tito Menichetti, il dott.
Giovanni  Nelli, Francesco e Giovacchino Simoncini, Giovanni
Soldaini del fu Antonio, I’avv. Giovanni Bertolacci.

Spiccano tra essi i nomi di alcuni professionisti, in particolare tre
avvocati: Giovanni Bertolacci, Tito Menichetti e Cino Banti, oltre a un

%" Si veda in proposito il testo di Paolo Benvenuto in questo volume.
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ingegnere, Luigi Baschieri. Per quanto concerne i primi due, c’é da
dubitare che fossero effettivamente residenti a Fucecchio: non
figurano nello stato d’anime del 1848 e nemmeno tra coloro che
ricoprirono cariche pubbliche in quegli stessi anni. Tito Menichetti
(Livorno 1804 - Pisa 1873) fu segretario particolare di Giuseppe
Montanelli e assunse la difesa di Francesco Guerrazzi durante il
processo contro di lui®.

A note famiglie fucecchiesi appartenevano sia Cino Banti che
Luigi Baschieri. Al primo I’epigrafe assegna un titolo professionale
anacronistico: in realta nel 1848 Cino era ancora diciottenne e forse
aveva seguito Montanelli in quanto suo discepolo all’universita di
Pisa, dove solo piu tardi si sarebbe laureato in giurisprudenza. Era
figlio dell’agrimensore Antonio e il suo ramo familiare (a Fucecchio
Banti e Montanelli, erano tra i cognomi piu diffusi), oltre a contare gia
un avvocato, Giuseppe fratello di Antonio, avrebbe dato altri rampolli
alla professione legale®®. Molto giovane era anche Luigi Baschieri —
certamente nemmeno lui ancora laureato nel 1848 — appartenente a
una delle famiglie fucecchiesi piu in vista (il loro palazzo domina
tuttora la centrale piazza Montanelli), che aveva dato al governo
locale non pochi consiglieri e priori almeno fin dagli anni Trenta
dell’Ottocento®. Alla schiera dei notabili locali possiamo assegnare
anche il dott. Giovanni Nelli, figlio di Antonio, possidente e priore nel

% Cfr. G. MONTANELLI, Nel processo politico contro il Ministero democratico
toscano. Schiarimenti, in G. MONTANELLI, Opere Politiche 1847 — 1862, a cura di P.
Bagnoli, Firenze, 1997 (Ed. originale Firenze 1853), pp. 105 e 131. Montanelli lo
definisce “mio segretario particolare”. Si veda anche Orazione detta in sua difesa da
F. D. Guerrazzi avanti la corte regia di Firenze, Firenze 1853. In Memorie dei
Toscani alla guerra del 1848, Firenze, Tipografia Nazionale Italiana, 1852, a p. 15
si dice di lui: “Tenente ebbe onorevole menzione nel decreto del 28 giugno™.

% Su di lui si veda anche E. FERRINI, Prosopografia dei volontari del battaglione
universitario pisano a Curtatone, in Universita, simboli, istituzioni: note sul '48
italiano, a cura di Romano Paolo Coppini, Pisa, 2000, pp. 39-82. Il suo nome
compare nella tabella che riporta i nomi di tutti i componenti del battaglione
universitario pisano. Cino Banti era antenato di Adriana Banti che sposd I'avv.
Egisto Lotti. Dunque lo studio degli avvocati Banti diventd poi quello dei Lotti e le
loro carte sono tuttora conservate nel palazzo di famiglia situato a Fucecchio, in Via
Castruccio (gia Sant’Andrea).

% |n Memorie dei Toscani, p. 13 & registrato un Bastieri Luigi col grado di Caporale.
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1847, come lo era stato suo padre nel 1835°". L epigrafe apposta sulla
sua tomba nella chiesa delle Vedute ne ricorda partecipazione alla
battaglia di Curtatone e la carica di deputato che ricopri
nell’assemblea toscana del 1859, oltre all’incarico di gonfaloniere che
esercito fino al febbraio del 1860.

Dunque almeno la meta dei volontari fucecchiesi che avevano
seguito Montanelli sul campo di battaglia erano professionisti — o lo
sarebbero diventati successivamente — che appartenevano alle pit note
e ricche famiglie locali.

Diversi sono i casi degli altri cinque combattenti, riferibili a
tutt’altro ceto.

Francesco Barontini aveva allora 27 anni e viveva nel quartiere di
Sant’Andrea, insieme al fratello Ferdinando, pigionale e pescatore, e
alla sorella Teresa, trecciaiola®®. Pure in Sant’Andrea viveva Giovanni
Soldaini, figlio di Antonio, qualificato come “possidente linaiolo”.
Aveva dunque casa propria e probabilmente lavorava a domicilio in
uno dei settori manifatturieri piu comuni a Fucecchio. Partendo
lasciava in patria una moglie, Regina, e tre figli: Elisa di 10 anni,
Baldassarre di 9 e Giuseppe nato da appena un anno.

Il caso che colpisce di piu é pero quello della famiglia Simoncini,
che da al battaglione toscano ben tre volontari: i fratelli Pietro (37
anni) e Giovacchino (18 anni), indicati nello stato d’anime come
“militari volontari”, vivevano in una famiglia numerosa formata quasi
esclusivamente da artigiani. Oltre che con la madre Tommasa, vedova,
convivevano con altri fratelli e sorelle: Francesco, di 20 anni,
anch’egli volontario (anche se come tale non € registrato nello stato
d’anime) al seguito di Montanelli, fabbro; Tommaso maniscalco,
Luigi anch’egli fabbro, Teodora sarta, Domenico ombrellaio. Dunque
la meta dei maschi della famiglia Simoncini partecipa alla battaglia e
uno di essi, Pietro, tornera con una ferita ricordata anche sulla sua
tomba®.

®!1hidem, p. 15, un Giovanni Nelli & registrato col grado di Capitano.

%2 |bidem, p. 13, Barontini Francesco, Caporale, prigioniero.

% Ibidem, p. 16. E’ registrato con il grado di sergente e come ferito il 13 maggio.
Sulla sua tomba, nel chiostro del convento francescano della Vergine di Fucecchio,
dove riposano anche le spoglie di Giuseppe Montanelli, si legge: “Qui riposa Pietro
Simoncini ferito a Curtatone”.

115



Sarebbe davvero fuorviante pretendere di generalizzare il
minuscolo campione fucecchiese, che riguarda tra I’altro un episodio
molto particolare come la battaglia di Curtatone e Montanara, ma non
possiamo fare a meno di notare la composizione eterogenea del
manipolo di coloro che avevano aderito all’appello dell’illustre
concittadino. Certamente I’entusiasmo aveva coinvolto soprattutto
alcuni studenti di buona famiglia, che probabilmente seguivano le
lezioni di Montanelli a Pisa; ma da Fucecchio partirono anche piu
umili ‘operanti’ e modesti artigiani.

A questo proposito vale la pena di segnalare due omissioni
sull’epigrafe apposta nella piazza ‘maggiore’ di Fucecchio piu di
quarant’anni dopo la battaglia di Curtatone e Montanara. Manca il
nome di Giovacchino Pieri di 29 anni, che nello stato d’anime del
1848 e qualificato anch’egli come “militare volontario”. Apparteneva
a una famiglia di umili condizioni: il padre era “pigionale scotilino”,
la madre filandola, due sorelle trecciaiole. Insieme al suo manca anche
il nome di Luigi Comparini, figlio di Francesco, possidente e dottore
legale, che allora risiedeva a Pisa ed era studente in medicina e
chirurgia, laureatosi poi nel 1849%. Non sappiamo perché i loro nomi
non siano stati incisi nell’epigrafe. Se ne era persa memoria tanti anni
dopo, oppure essi non avevano mai raggiunto il campo di battaglia?
Lascio aperta la domanda e concludo su un ultimo personaggio che
certamente segui Montanelli solo idealmente. Si tratta di Virginia
Marradi i cui ideali patriottici sono ricordati nella lastra apposta sulla
sua tomba nel cimitero di Fucecchio:

Qui riposa
Virginia Marradi nei Frediani
nata il 29 luglio 1819 morta il 24 dicembre 1890
fra le donne fucecchiesi
prima suscito
i popolari entusiasmi per le idee di liberta
nel 1848 e 59

® Anche il suo nome figura tra nell’elenco dei partecipanti al battaglione
universitario pisano (FERRINI, Prosopografia, Tabella).
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Di lei sappiamo ben poco®. Era figlia di Luigi Marradi e aveva
sposato il calzolaio Ferdinando Frediani. Nel 1848, quando “suscito i
popolari entusiasmi” dei suoi concittadini era una semplice venditrice
di pane, ma aveva capito, al pari dei giovani studenti di Montanelli,
che era ormai giunto il tempo di impegnarsi per cambiare il mondo in
cui viveva.

% Silvio Doddoli, pronipote di Virginia in linea materna, riferisce che lo zio della
donna — soprannominato ‘Pelino’ — era a servizio in casa di Giuseppe Montanelli. E’
quindi possibile che Virginia si sia avvicinata agli ideali patriottici entrando in
contatto con Montanelli attraverso lo zio.
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Parte |1

Castelli, villaggi, campagne
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Cappiano

[Ripropongo questo vecchio scritto su Cappiano, pubblicato nel
“Bollettino Storico Culturale” n. 12 del 1983, anche se i contenuti sono
in parte superati e ampliati in due miei successivi lavori, Il ponte di
Cappiano e il Padule di Fucecchio dal Medioevo all'eta lorenese, e La
"contea” di Rosaiolo nel tardo Medioevo, ora entrambi riediti, il primo
in La comunita di Fucecchio nel Medioevo. Boschi acque, campagne.
Ricerche sul territorio fucecchiese tra Medioevo ed eta moderna e il
secondo in questo stesso volume].

A Ponte a Cappiano e toccato recentemente di perdere la propria
individualita di frazione, sia pure ai soli effetti statistici ed
amministrativi, per essere considerato un unico centro insieme a
Fucecchio, al quale lo salda ormai il continuo sviluppo urbanistico e
industriale. Sorte abbastanza singolare, se si pensa che le memorie di
Cappiano sono assai piu antiche di quelle relative a Fucecchio,
toccando la meta del secolo ottavo. Ma e evidente che le realta
amministrative attuali non possono fondarsi sui primati storici.

Comunque, venendo a parlare di questo centro, non ci troviamo piu
di fronte a un tema inesplorato, come nel caso dei nomi minori come
Stieta, Ventignano, o dello stesso Colle di Pietra, esaminati in
precedenti occasioni in questa stessa rubrica®.

Di Cappiano hanno scritto, sia pure abbastanza di sfuggita, autori
che in genere hanno attinto al Lami o al Repetti; recentemente Egisto
Lotti ne ha tracciato un profilo in un opuscolo ormai pressoché

! [Si tratta della rubrica “I nomi e la storia” pubblicata negli anni Ottanta del secolo
scorso sul “Bollettino Storico Culturale” edito a cura del Primo Circolo Didattico di
Fucecchio]. Abbreviazioni: AAL = Archivio Arcivescovile di Lucca; ASCF =
Archivio Storico del Comune di Fucecchio [I numeri di inventario si riferiscono alle
vecchie collocazioni]; ASF, Archivio di Stato di Firenze; ASL = Archivio di Stato di
Lucca.
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introvabile?.

Tutto cio senza considerare che, data la sua posizione, il centro &
stato piu volte chiamato in causa da tutti coloro che si sono occupati del
Padule di Fucecchio, delle sue trasformazioni e del suo emissario,
I'Usciana. Le note che seguono non intendono pero toccare il
complesso argomento delle vicende relative al Padule di Fucecchio, ma
- questa volta andando oltre il nome - fare il punto sulle vicende
storiche di Cappiano, riassumendo brevemente quanto gia noto e
soprattutto mettendo a frutto notizie tratte da documenti in gran parte
inediti.

Debbo infine avvertire che alcuni problemi, qui appena accennati,
avrebbero avuto bisogno, per il loro interesse, di essere sviluppati in
modo adeguato; d'altra parte, data anche la difficolta di trovare notizie
organiche su Cappiano, ho preferito almeno accennare a tutti i temi piu
rilevanti, in attesa di tornare eventualmente sull'argomento.

Gia sullo stesso nome, e fin dai tempi del Lami (sec.XVIII), si sono
intrecciate tante ipotesi da far dubitare sull’utilita di certe acrobazie
etimologiche, quando non siano fondate su un ambito di studio
abbastanza ampio da poter ricorrere a criteri statistici. Riassumiamole,
comunque, per completezza e anche per documentare un certo costume
erudito.

I) Da capiendo (latino capere), alludendo cosi alla possibilita di
"prendere:" una ricca pesca nell'Usciana (allora fiume pescosissimo).

2) Dal "rivus Cappianus™, cioe da un rio che viceversa, come
giustamente osserva il Lotti, prese piuttosto nome dal luogo.

3) Da Campus planus, con evidente riferimento alla breve pianura tra
le pendici delle Cerbaie e I'Usciana.

4) Dal nome personale latino Capius, e quindi da colui che
anticamente avrebbe posseduto terre nella zona (praedium Cappianum).

L'ipotesi piu accreditata & indubbiamente la n.4, anche perché

211 Lami nell’Hodoeporicon [G. LAMI, Charitonis et Hippophili hodoeporici, in
Deliciae eruditorum seu veterum anedocton opuscolorum collectanea, Tomi X, XI,
X1, XVI, Firenze, 1741-1769] ne parla specialmente da p. 805. Per le notizie
fornite da Repetti si veda il suo Dizionario, I, p. 461 e Supplemento, p. 48. Hanno
scritto su Cappiano, tra gli altri, G. ANSALDI, La Valdinievole illustrata, Pescia
1879, p. 303 e E. LOTTI, Annotazioni storiche su Ponte a Cappiano, Fucecchio,
1974,
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concorda con una tipologia (i cosi detti toponimi prediali) diffusa in
tutta la Toscana e, per alcuni casi, gia verificata nella nostra zona®. Del
resto la presenza, romana nel Valdarno inferiore e specialmente nella
fascia tra Fucecchio e Cappiano, € ormai piu una certezza che
un'ipotesi, sia per le tracce di centuriazione leggibili nella viabilita
rurale attuale, sia, soprattutto, per i reperti archeologici venuti
recentemente alla luce o che, pur essendo oggi dispersi, sono stati
segnalati da autori antichi®.

La continuita dell'insediamento non si spezza nemmeno nell’alto
Medioevo poiché, come e noto, risale al 766 la prima notizia della
"ecclesia” di Cappiano, dedicata a San Pietro che almeno a partire dagli
inizi del X secolo, comincera a chiamarsi pieve, intitolandosi anche a
San Giovanni: “Ecclesia illa, cui vocabulum est beati S.lohannis
Baptiste et fuit vocabulum S.Petri quod est plebe baptismale"®.

Pieve, fonte battesimale, cimitero; dunque una popolazione gia
abbastanza numerosa, relativamente all'epoca, popolazione che quasi
sicuramente non si concentrava in un unico borgo, ma viveva dispersa
nelle numerose “ ville” (ben 31, come ricorda un documento del 1018),
disseminate in un territorio abbastanza ampio, compreso tra Santa
Croce, Santa Maria a Monte, Galleno e Massarella®.

Lo sviluppo demografico e la creazione della pieve furono favoriti,
oltre che da fattori ambientali (acque, boschi con possibilita di caccia),
anche dalla presenza della strada Romea che, appunto a partire dal X
secolo (ma certamente esisteva assai prima) e documentata nei pressi di
Cappiano’. Eccoci dunque di fronte a due problemi aperti, I'ubicazione

3 Cfr. S. PIERI, Toponomastica della Valle dell'Arno, Roma, 1919, p. 132. Per altri
toponimi prediali nel territorio di Fucecchio cfr. A. MALvOLTI, Ventignano ed
Aguzano, in “Bollettino Storico Culturale”, n. 10, 1982, p. 10.

* | reperti archeologici attestano una frequentazione umana delle colline circostanti
Cappiano fin dal Paleolitico. Per una sintesi anche visiva dei trovamenti, cfr. A.
MALVOLTI — A. VANNI DESIDERI, Per una storia dell’insediamento nel territorio di
Fucecchio fino al XIV secolo, in “Erba d’Arno”, n. 5, 1981. | materiali sono
conservati presso il Museo di Fucecchio.

> D. BARSOCCHINI, Memorie e documenti per servire all’istoria della citta e dello
stato di Lucca, Lucca, 1841, V, 2,n. 97 e V, 3, n. 1208.

® Sulle “ville” di Cappiano cfr. F. DINI, Dietro i nostri secoli, S.Croce, 1979, p. 98,
con le integrazioni di MALVOLTI— VANNI DESIDERI, cit., p. 77.

" Cfr. 1. MORETTI, La viabilitd medievale in Valdinievole, in Atti del Convegno sulla
viabilita della Valdinievole dall'antichita ad oggi, Buggiano, 1982, pp. 45 -62 (e
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della pieve e la localizzazione dell'antico tracciato della Romea, che
possono essere considerati interdipendenti, dal momento che Ila
funzione di manutenzione stradale era affidata appunto alle pievi,
generalmente situate in prossimita delle piu importanti vie di
comunicazione®.

Ora, sembra che nella zona qui considerata la strada, come del resto
accadeva frequentemente, fosse interessata da almeno due diverticoli: il
primo, dopo aver toccato Galleno, doveva scendere verso Cappiano ad
occidente del castello, seguendo una direttrice assai vicina all'attuale
linea confinaria Fucecchio-S.Croce (lungo la quale, tra l'altro si
infittivano significativamente gli insediamenti); I'altra, invece, sarebbe
passata a nord rispetto all'attuale centro, scavalcando I'Usciana
mediante un ponte in prossimita del porto della "Castellina" (presso
l'omonima casa rurale)®. Il dato forse pill interessante pud essere
desunto da un estimo della prima meta del XIV secolo che ricorda la
localita “Pieve vecchia™ ("Plebe vetere™) nelle vicinanze dell'attuale
Poggio Lenzi, tra I'Usciana e il Ramone, quindi non lontano dalla
“Castellina"'°. E' dunque certo che la pieve sia stata ricostruita, almeno
una volta, in una diversa posizione, poiché nel Trecento, e nello stesso
documento, insieme al luogo della vecchia pieve, ne é segnalata una
nuova nei pressi del castello, anzi, proprio accanto al “fossus castri".
Non e facile spiegare con sicurezza il motivo di questo trasferimento
che, tra l'altro, non sappiamo nemmeno quando sia avvenuto. Puo darsi
che come accadde per altre chiese della zona, esso sia stato reso
necessario da un peggioramento della situazione idrografica, ma
potrebbe anche essere messo in relazione alla costruzione di un nuovo
ponte piu vicino al centro di Cappiano (che a sua volta andava
ingrandendosi, intorno al X secolo, per il progressivo concentrarsi della

anche in "Erba d'Arno", n. 7, 1982, pp. 63 e ss.).

8 Almeno secondo quanto affermato da J. PLESNER, Una rivoluzione stradale del
Dugento, Copenaghen, 1938

% Lami, Hodoeporicon, pp. 738 e 768. L’interpretazione dei documenti riportati, del
1284 e del 1427, che sarebbe troppo lungo riferire, lascia qualche margine di
incertezza. Piu chiara la testimonianza riportata a p. 801, dove si legge che “presso
al porto della Castellina vi fosse un ponte di legno per passare il detto padule e
andare a Fucecchio ... e che a questo ponte facesse capo la strada maestra che va a
Lucca”.

10 ASCF, n. 803, Estimo (a. 1332?), c. 176r.
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popolazione). Comunque siano andate le cose, la pieve doveva essere
situata in prossimita della strada, mentre il castello sorgeva sulla collina
sovrastante l'attuale abitato: € questa una tipologia consueta,
riscontrabili in molte altre situazioni anche vicine (si veda, ad esempio,
il rapporto tra il castello di Collie Cetre e la pieve di Ripoli, esaminato
nel n.10 di questo Bollettino), come & anche frequente il caso di
spostamento di pievi dal piano verso le aree collinari, negli anni
successivi al 1000.

La presenza della pieve non esaurisce il panorama delle istituzioni
ecclesiastiche della zona. Di una antichissima chiesa di S. Savino,
donata nel 766 alla pieve di Cappiano, abbiamo ancora notizia nel 1020,
quando [l'imperatore Enrico Il la conferma tra le pertinenze del
monastero di Sesto; sicuramente edificata nel castello era la chiesa di
San Matteo, ricordata tra XI e XII secolo e della quale perdiamo poi
ogni traccia®.

Intanto, pero, dobbiamo registrare un fatto nuovo, di rilevante
importanza per la storia di Cappiano: nel 1110 Bonifazio e Alberto
fratelli e figli di Eppo e Sigismondo del fu Bonifazio donarono
all'abbazia di San Salvatore di Fucecchio la chiesa e monastero di San
Bartolomeo a Cappiano e i beni ad esso pertinenti; e la prima notizia di
questo monastero, che & molto probabile sia stato fondato poco tempo
prima, per iniziativa di quegli stessi uomini che ora ne facevano
donazione™. | quali sono da identificare nei signori di Rosaiolo e di
Pozzo, padroni della contrada che si estendeva tra Cappiano e Santa
Maria a Monte e i cui discendenti saranno implicati poi in interminabili
liti col monastero fucecchiese, proprio a proposito del diritto di
patronato sull'abbazia di Cappiano e sulla vicina pescaia e mulino di
Regnana che sorgeva sulla destra dell'Usciana, presso I’attuale localita
Cerri. Gia nel 1182 un arbitrato che vede di fronte Adimaro,
Castracane, Sardo e Castraleone di Rosaiolo da una parte e l'abate
Gregorio di Salvatore dall'altra si conclude a favore di quest'ultimo che
riceve piena soddisfazione: “...plenissimam potestatem videlicet de

11 per S. Savino, cfr. BARSOCCHINI, cit.,, V, 2, n. 97 e L. NANNI, La parrocchia
studiata nei documenti lucchesi dei secoli VIII-XIIlI, Roma 1948, p. 43. Per S.
Matteo, cfr. AAL, AE 78, anno 1070 e ++C32 e ++F51, a. 1116.

12 AAL, +E19, anno 1110. Cfr. anche E. LoTTI, Medioevo in un castello fiorentino, 2
ed. Fucecchio 1980, p. 80.
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monasterio Sancti Bartholomei de Cappiano et de omnibus suis
bonis...”; a lui spettera il diritto di eleggere e rimuovere il priore del
monastero, mentre ai signori di Rosaiolo non restera che il diritto di
assistere alle nomine e di dare il proprio consenso per eventuali
alienazioni di beni dell’abbazia®®. Ed infatti vediamo che negli anni
successivi I’elezione del priore viene decisa dall'abate di San Salvatore
che talvolta nomina uno dei suoi monaci; dopo la meta del Dugento,
una volta passato il monastero di Fucecchio nelle mani delle monache
di Gattaiola di Lucca, ad esse verra confermato anche il patronato
sull'abbazia di Cappiano, nonostante che i signori di Rosaiolo si o-
stinino, dopo quasi due secoli, a reclamare gli antichi diritti**.

Mentre le liti si appuntano sul monastero e sui suoi beni, la pieve, gia
protagonista dei documenti altomedievali sembra ora vivere una storia
minore; se ne parla ormai ben poco e le sui sostanze non appaiono certo
rilevanti, se nell'estimo della Diocesi i lucchese del 1260 I'ammontare
della sua rendita era stimata 220 lire contro le 400 del monastero di San
Bartolomeo e, per fare altri esempi, le 400 della pieve di Cerreto o le
550 di quella di Santa Maria a Monte™®. Ammesso che si tratti di vera e
propria decadenza, non siamo comungue di fronte a un caso isolato, ma
a un fenomeno che é frutto di una piu profonda generale tendenza. Gia
nel corso del XII e XIII secolo molte chiese minori (un tempo semplici
cappelle soggette alle chiese pellame) divengono vere e proprie
parrocchie nelle quali si raccoglie per ricevere i sacramenti la
popolazione dei Comuni che si vanno formando, provocando cosi lo
smembramento e il declino delle antiche circoscrizioni plebane®.

Anche a Cappiano, almeno nel corso del XIII secolo, il popolo si €
dato una pur rudimentale forma di governo e non e improbabile che
proprio nel corso di questi anni, caratterizzati da un aumento e
concentrazione di popolazione, la pieve sia stata trasferita piu vicino al

13 AAL, AF14, a. 1182. Cfr. anche ARCHIVIO CAPITOLARE DI LuccA, Fondo
Martini, 9/11/1295

¥ Sulla nomina del priore: AAL +L12, a. 1119 e +H47, a. 1206. Per il patronato
delle monache di Gattaiola cfr. ASL, Miscellanee, 23/12/1299.

5 D, Guipl, Estimo della Diocesi di Lucca dell’anno 1260, in Rationes Decimarum
Italiae, Tuscia I, p. 266.

16 NANNI, cit., pp. 107 e segg.
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castello. Purtroppo pero, la prima notizia sicura di un "Comune
Cappiani” risale al 1281, cioée proprio all'anno in cui il suo sindaco (nel
senso che aveva allora di delegato da parte della popolazione) vendette
ad Ansidoro di Filippo, sindaco di Fucecchio, l'intero castello con tutta
la sua giurisdizione, ricevendone in cambio la somma di 500 lire!’. Si
tratto evidentemente di una vera e propria sottomissione espressa -come
accadeva frequentemente in quegli anni- nella forma di compravendita
che sanciva, insieme all’alienazione di beni (castello, case, terre), anche
il trasferimento della sovranita.

Se dunque ci appare abbastanza definita la situazione di Cappiano
nella seconda meta del Dugento, poco sappiamo della sua vita politica
negli anni precedenti, quando la documentazione superstite riguarda
quasi esclusivamente gli enti ecclesiastici.

Certamente il castello, in armonia con l'ordinamento ecclesiastico
che vedeva la pieve inscritta nella diocesi di Lucca, faceva parte del
contado lucchese, come si afferma anche in alcuni documenti, e quindi
era sottoposto al vicario di Lucca che teneva ‘curia’ (ossia il suo
tribunale) a Fucecchio per sovrintendere alla vicaria del Valdarno.

Per il periodo precedente (inizi del XII secolo) abbiamo notizie della
"corte™ di Cappiano dove sembrano intrecciarsi diritti feudali di diversi
signori, tra i quali spiccavano indubbiamente i conti Cadolingi. Dopo la
morte di Ugo, infatti, ultimo della dinastia, i suoi esecutori testamentari,
per saldare un debito precedentemente contratto, furono costretti a
vendere al monastero di San Salvatore di Fucecchio tutte le terre
pertinenti al defunto nella corte di Cappiano®®. Pochi anni piu tardi lo
stesso monastero vi allargava i propri possessi ottenendo, mediante un
atto di permuta, quelle porzioni della stessa "curtis" che appartenevano
al monastero di S. Giorgio di Lucca, con I'esplicita eccezione della
chiesa di San Nazario (oggi Querce)™. Si trattava, come si legge nel
documento, di beni ragguardevoli, consistenti in case, terre, boschi,
pescaie, sparse in un raggio molto ampio entro il quale si spingevano le
pertinenze della corte: da Porcari fino al porto di Fucecchio (il portus
Arni) e dal piano di Buggiano fino a Santa Maria a Monte. Un secolo e
mezzo dopo, quando il Comune rurale si sottomettera a Fucecchio, con

1 ASE, Comunita di Fucecchio, 2/2/1281.
18 AAL, * 189 e ++K63, 28/2/1114.
¥ AAL, ++C32 e ++F51, a. 1118.
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la compravendita di cui abbiamo parlato, i contraenti saranno molto
meno generici e individueranno un vero e proprio distretto territoriale,
assal compatto e definito, anche se limitato. Ormai gli amministratori
della fine del XIII secolo sono consapevoli della necessita di fissare
confini precisi che, come abbiamo visto in precedenti occasioni,
saranno delineati “fin nei minimi particolari e sottolineati da appositi
segnali, come “termini lapidei”, muretti e fossati*.

In questo caso i limiti occidentali di Cappiano coincidevano con
quelli che ancor oggi separano Fucecchio da Santa Croce, toccando i
seguenti luoghi (tra parentesi il toponimo attuale, ricavato dalle
tavolette 1:25.000 dell'lstituto Geografico Militare:) : "Valle Canina"
(Barcanina, sull'Usciana), "Ecclesia S.Salvatoris” (chiesa oggi
scomparsa, sulle pendici di Poggio Adorno), “Valle post domum
Malatie” (la "malatia”, ossia un lebbrosario allora esistente presso la
chiesa di San Salvatore), fino alla valle presso 1' "hospitale novo"
('ospedale di S. Trinita di Cerbaia, presso il Rimoro) . A nord-est essi
andavano dalla "via sopra domum Valicave" '(Vallecava) fino
all'Usciana lungo il rio Ramone (per cui Torre si chiamera Ultrario, cioe
al di la del "rivus Ramonis" ); seguivano poi, in pianura, il  rivus
Corboli™ (un antico corso del rio di Fucecchio, poi cancellato o
modificato per le successivi bonifiche) e, attraverso una via
“carrareccia”, andavano a ricongiungersi ai confini con S. Croce.

Negli stessi anni la sottomissione dei vicini villaggi di Ultrario,
Massa Piscatoria e Galleno e la loro successiva unione in un unico
Comune con Fucecchio, determinarono in modo definitivo, la figura del
territorio comunale anche nella fascia collinare delle Cerbaie?.

I numerosi fatti d'armi che interessarono Cappiano nei primi decenni
del Trecento e specialmente, nel corso della guerra contro Castruccio
sono abbastanza noti, anche per le testimonianze del Villani e di altri
cronisti, e si spiegano facilmente con la posizione strategica del ponte
sull'Usciana che garanti l'accesso al Valdarno inferiore. La sua
manutenzione era stata curata in passato dagli ospedalieri di Altopascio,
che possedevano nella zona anche un ospizio e un mulino, ma quando,

20 Cfr. A. MALVOLTI, | nomi e la storia, in “Bollettino Storico Culturale”, nn. 9-10-
11.
21 ASF, Diplomatico, Comunita di Fucecchio, 9/7/1309.
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in anni di guerra, il transito di viandanti e pellegrini si diradd per
lasciare il posto agli eserciti combattenti, esso assunse una rilevanza
decisamente strategica e percio la Repubblica fiorentina, gia nel 1326,
delego due monaci e due conversi del monastero di Settimo -specialisti
in questo genere di operazioni- a presiedere alla fortificazione del ponte
e del castello?.

Le rovine prodotte dagli eventi bellici di quegli anni, che andavano a
sommarsi ai danni causati dalle precedenti guerre tra Lucca e Pisa
(secolo XIII), non furono certamente propizi allo sviluppo economico e
demografico del borgo che, nella prima meta del Trecento, appare in
decadenza. Un registro fiscale di quest’epoca enumera tra i proprietari
di beni immobili nella zona di Cappiano soltanto quaranta abitanti nel
castello, pochi dei quali raggiungono una “stima” patrimoniale
superiore alle 5 lire (cifra piuttosto bassa), mentre sono non pochi i
Fucecchiesi ai quali, per beni siti nella stessa campagna, € attribuita una
stima superiore alle 20 lire®. La stessa fonte, inoltre, dimostra che
I’antico centro € ormai superato per ricchezza e sviluppo demografico
dal vicino villaggio di Ultrario (Torre) che un tempo era stato una
modesta “villa” dipendente dalla pieve di San Pietro. Del resto gran
parte della campagna, e anche case all’interno del castello, non é di
proprieta di Cappianesi, ma di Fucecchiesi (soprattutto Della Volta e
Simonetti), di ricche famiglie lucchesi (Liena, Obizzi e altri) e di enti
ecclesiastici come la pieve, I’abbazia di San Bartolomeo e I’ospedale di
Altopascio, al quale il vescovo di Lucca Guglielmo, gia nel 1179, aveva
conferito le decime della pieve di Cappiano e di altre chiese?.

Qual é in questo periodo I’aspetto del castello e della campagna
vicina? Non disponiamo ovviamente di alcuna immagine cartografica,
ma solo di spunti parziali ricavabili soprattutto dai frammenti d’estimo
conservati nell’archivio comunale di Fucecchio. Sappiamo che il ponte
era fortificato e munito, gia allora, di torri con due porte e ponte
levatoio; sulla collina soprastante il castello, cinto da fossati, era
guardato da una torre, sotto la quale era stato stipulato I’atto di
sottomissione del 1281, ma che era documentata gia agli inizi del XII
secolo, quando il duca di Baviera, inviato dall’imperatore, I’aveva fatta

22 ASF, Diplomatico, Cistercensi, 29/3/1326.
23 ASCF, n. 940, Dazzaiolo del sec. XIV.
24 ASCF, n. 803 (Estimo). Per le decime cfr. Lami, cit., p. 1327.
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smantellare perché “...era un covo di briganti che commettevano iniqui
saccheggi sui viandanti”®®. Nella campagna, che come abbiamo visto,
era ampiamente penetrata da “stranieri” ed enti ecclesiastici, si erano
formati poderi abbastanza ampi, con case sparse e qualche dimora
signorile (come “Castello Ladrone”, ma sono ricordati anche altri
“castellucci”), fatti costruire dai maggiori proprietari fucecchiesi e
lucchesi®®.

Dopo gli interventi del XIV secolo, la Signoria di Firenze continuo
ad interessarsi del passo sull’Usciana, ad esempio richiamando nel 1400
il Maestro dell’ospedale di Altopascio alla necessita di mantenere a
proprie spese il ponte e, trent’anni dopo, ordinando ai Fucecchiesi di
“chiudere” la Gusciana e costruire un nuovo fortilizio, col quale
provvedimento inizia ormai la travagliata storia di quello che sara il
“Lago Nuovo” che, per essere trattata col dovuto impegno, ci
porterebbe troppo lontano?’.

A partire dal XV secolo i provvedimenti fiorentini, spesso deleteri o
contraddittori, si intrecciano con la crescente presenza di un patrimonio
fondiario dei Medici nella campagna intorno a Cappiano, sempre piu
asservita alle esigenze della citta e della famiglia dominante. Il capitolo
dei rapporti tra la casata medicea e questo territorio & ancora in larga
misura da studiare, ma la prima impressione e che le tradizionali attivita
della caccia e della pesca siano nel Cinquecento ormai sotto stretto
controllo fiorentino. Fu certamente questa presenza a sollecitare il
definitivo intervento sul ponte, a cui erano annesse le “calle” necessarie
a sharrare il deflusso delle acque dell’Usciana e a regolare il lvello del
‘Lago’; opera che, come é noto, fu affidata nel 1530 a Francesco da San
Gallo®.

Comunque anche i beni rurali appaiono in buona parte in mano
medicea. La casa di campagna di Bernardetto dei Medici (tuttora
esistente) con la pescaia e gli altri annessi non sono che un frammento

> R. DAVIDSOHN, Storia di Firenze, Firenze, 1969, I, p. 623.

% ASCF, n. 803, cit., passim.

2T Laml, cit. p. 1350. [Ma su questo rinvio soprattutto al mio 1l ponte di Cappiano,
cit.]

%8 REPETTI, Supplemento, p. 48. [In realtd la ricostruzione del ponte avvenne nel
1550 ad opera di un’équipe di tecnici e sotto il diretto controllo di Cosimo dei
Medici, cfr. il mio gia citato Il ponte di Cappiano, pp. 20-28]
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di un quadro piu vasto: nel 1572 le proprieta di Michelangelo, Rosso e
Orazio dei Medici a Fucecchio e concentrati a Cappiano, erano stimate
oltre 5657 fiorini, assai piu di qualsiasi altra proprieta fucecchiese (laica
0 ecclesiastica), essendo superati solo dai numerosi possessi del
“Monsignor d’Altopascio” (valutati 12.125 fiorini)?°. La stessa fonte
ricorda, in prossimita del ponte, anche un’osteria e una ferriera, che
sappiamo alimentata con le legna provenienti dai boschi delle
Cerbaie®.

Questi beni, gradualmente estesi e accorpati nel corso del XVI e
XVI1I secolo, andarono poi a costituire la fattoria granducale di Ponte a
Cappiano, pertinente allo Scrittoio delle Regie Possessioni, e composta,
alla meta del Settecento, da 31 poderi su un’estensione complessiva di
816 ettari®’.

A partire dal 1780, nel quadro della vasta opera di riforma intrapresa
dal Granduca Pietro Leopoldo, inizio il processo di vendita o
allivellazione di buona parte delle fattore granducali, da un lato per
favorire lo sviluppo della piccola proprieta, dall’altro per poter
ristrutturare e migliorare i beni non venduti. Fu un’operazione di vaste
proporzioni, che non poteva che essere effettuata con gradualita e con
esiti non sempre coerenti con gli scopi prefissi.

Anche I’alienazione della fattoria di Cappiano avvenne in questi
anni, attraverso la vendita dei singoli poderi e “terre spezzate” ed era
gia praticamente ultimata nel 1790, quando il granduca lascio la
Toscana per tornare a Vienna e succedere all’ imperatore Giuseppe 11%.

Se si pensa che negli stessi anni si procedeva alla liquidazione,
mediante allivellazione, del patrimonio comunale dei boschi delle
Cerbaie (ancora piu vasto di quello della fattoria granducale), si puo ben

2 ASF, Decima Granducale, n. 7229, cc. 391r e 395r.

% |bidem, c. 427r. Cfr. anche V. CHECCHI, Per la storia di Fucecchio, dattiloscritto,
in ASCF, Quaderno G, p. 17.

31|, IMBERCIADORI, Campagna toscana del ‘700, Firenze, 1953, p. 95

%2 PIETRO LEOPOLDO D’ ASBURGO LORENA, Relazioni sul governo di Toscana, a cura
di A. Salvestrini, Firenze, 1969, I, pp. 346, 401 e 409. [Sulla vendita della fattoria di
Cappiano si veda il fondamentale lavoro di A. ZAGLI, Proprietari, contadini e
lavoratori dell”’incolto™. Aspetti e problemi dell'accesso alle risorse nell'area del
Padule di Fucecchio fra XVII e XIX secolo, in Il Padule di Fucecchio. La lunga
storia di un ambiente "naturale”, Roma, 1995, pp. 157-212, specialmente alle pp.
182 e seqg. e la tabella n. 1].
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concludere che il territorio a Nord dell’Usciana fu interessato dal piu
vasto trasferimento di beni terrieri (oltre 1800 ettari) che esso avesse
conosciuto nel corso della sua storia™.

Che ne era infine delle antiche chiese, la pieve e il monastero di San
Bartolomeo? Della prima si perde ben presto ogni traccia e nel catasto
del 1427 non & nemmeno ricordata tra gli “ecclesiastici” del VVescovato
di Lucca, mentre il secondo, un secolo dopo, possedeva un solo podere
stimato 450 fiorini®*,

Decadenza economica e demografica del borgo, crisi degli enti
ecclesiastici, andavano a sommarsi (e certo erano in relazione) alle
drammatiche conseguenze della creazione del “Lago Nuovo™: febbri,
epidemie, mortalita. Davvero la “storia moderna” di Cappiano non ebbe
un inizio felice. Bisognera attendere la fine del Settecento, la bonifica e
le riforme leopoldine perché le vicende diventino piu propizie. E, nella
seconda meta del XVI1I secolo, cominciano a profilarsi novita anche sul
piano dell’ordinamento ecclesiastico. Gia nel 1770 il vescovo Poltri,
insieme alla promessa di erigere in Collegiata la pieve di Fucecchio,
aveva espresso il desiderio di unirle I’abbazia di Cappiano con il titolo
di priorato, come era stato richiesto dalla popolazione locale, priva di
sacerdoti. Al prgetto si opponeva tuttavia sia I’esistenza di un ultimo
abate, il Fei, che godeva del beneficio e risiedeva a Roma, sia la
necessita d sopprimere preventivamente la Badia cappianese®. Le
pressioni della popolazione, ormai decisamente accresciuta, anche per
le novita che nel frattempo si erano verificate nella struttura agraria
locale, continuarono e cosi, il 7 marzo del 1782 fu emanata I’ordinanza
granducale di erezione in parrocchia della chiesa di San Bartolomeo,
cui segui, il 4 maggio, la relativa bolla vescovile; successivamente,

% Cfr. A. MALVOLTI, Le Cerbaie di Fucecchio. Appunti per una storia, in P.
MALVOLTI, Fine di una terra, pp. 71-115, Citta di Castello, 1976, p. 101. [Ma anche
sull’alienazione del patrimonio pubblico delle Cerbaie ¢ ora da vedere A. ZAGLlI,
Fra boschi e acque. Comunita e risorse nelle Cerbaie in eta moderna, in Le
Cerbaie, la natura e la storia, Istituto Storico Lucchese — Sezione Valdarno, Pisa
2004, pp. Le Cerbaie, la natura e la storia, Istituto Storico Lucchese — Sezione
Valdarno, Pisa 2004, pp. 95-128].

3 ASF, Catasto, n. 198 e Decima, n. 7229, a. 1572.

% G. TAVIANI, Diario manoscritto, in mio possesso, al 27 maggio 1770 [Testo ora
edito: GIULIO TAVIANI, Ricordi. Diario fucecchiese (1769-1777), a cura di Mario
Catastini e Alberto Malvolti, Fondazione Montanelli Bassi, 2000].
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pero, il vescovo Fazzi sospese il procedimento e affido la cura della
popolazione a un cappellano alle dipendenze dell’arciprete di
Fucecchio, mentre nel 1794, essendo morto il Fei, veniva
definitivamente soppressa I’abbazia e i beni pertinenti erano alienati*.
Nonostante cio I’attesa fu ancora lunga e solo nel 1840, finalmente, le
828 anime di Ponte a Cappiano ebbero una propria parrocchia alla quale
restd I’antico titolo di San Bartolomeo, che tuttora mantiene®’.

% CHECCHI, cit., Quaderno C, pp. 6 e 7. | beni furono acquistati dal dott. Dionisio
Montanelli.
3 REPETTI, Supplemento, p. 103.
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La “contea” di Rosaiolo nel tardo Medioevo

“... Sono ancora commendevoli le descrizioni de' Viaggi, e Istorie
de' luoghi particolari, che tanto influiscono nella Storia generale; e se
alcuno non dubita di biasimare la descrizione, che si va facendo di
questo viaggio, viene perché & privo di quel discernimento, onde si
ravvisa il vantaggio, che & nella Storia particolare”’.

Queste parole scritte da Giovanni Lami a difesa delle storie
‘particolari’ possono costituire la premessa piu appropriata alle note
che seguono, sia per ricordare l'importante contributo offerto alla
storiografia locale dall'erudito santacrocese, sia perché molte pagine
del suo Hodoeporicon sono dedicate al territorio di Rosaiolo e a
coloro che, nel corso del Medioevo, ne furono i signori®. Questi
ultimi, come risulta anche dalla relazione di Rosanna Pescaglini,
furono a lungo legati ai domini di Pozzo, condividendone origini,

Abbreviazioni: AAL = Archivio Arcivescovile di Lucca; ACL = Archivio Capitolare
di Lucca; ASCF = Archivio Storico del comune di Fucecchio [l numeri di inventario
si riferiscono alle nuove collocazioni]; ASF = Archivio di Stato di Firenze; ASF,
Fucecchio = ASF, Diplomatico, Comunita di Fucecchio; ASF, S.Cristiana = ASF,
Diplomatico, Monache di S.Cristiana di S.Croce; ASL = Archivio di Stato di Lucca;
ASP = Archivio di Stato di Pisa. Quando non diversamente indicato, il riferimento e
al Diplomatico.

! G. LAmI, Charitonis et Hippophili hodoeporici (pars tertia), in Deliciae
eruditorum seu veterum anedocton opuscolorum collectanea, Tomo XllII, Firenze
1743, p. 782. D'ora in poi le prime quattro parti di quest'opera, le cui pagine sono
numerate progressivamente, saranno citate nelle forma abbreviata Hodoeporicon.
Esse sono contenute nei tomi X (Pars prima, Firenze 1741), XI (Pars secunda,
Firenze 1741), XVI (Pars quarta, Firenze 1754) delle Deliciae.

2 Sulla figura e l'opera di Giovanni Lami, di cui si & celebrato nel 1997 il terzo
centenario della nascita, si veda il recente volume Giovanni Lami e il Valdarno
inferiore. | luoghi e la storia di un erudito del Settecento, a cura di Valerio
Bartoloni, Pisa 1997. Di Rosaiolo il Lami parla in pit parti dell'Hodoeporicon; si
veda in particolare la parte terza, alle pp. 730-784.
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patronati ecclesiastici e beni in diverse aree del VValdarno e pertanto le
loro vicende interessano da vicino il tema di questo convegno.

Quella di Rosaiolo é appunto una storia ‘particolare’, riferita a una
modesta circoscrizione territoriale scomparsa da secoli, ma, nel suo
svolgersi, coinvolge non pochi temi di interesse piu generale: le sorti
dei nobili del contado nel basso Medioevo; le loro relazioni con le
comunita locali e con i maggiori centri cittadini; la formazione dei
distretti comunali in rapporto alle circoscrizioni territoriali
preesistenti. Giovanni Lami ce ne fornisce un‘ampia documentazione,
sia pure con il procedimento espositivo che gli & consueto, basato sulla
digressione e quindi sulla continua apertura di finestre su nuovi
argomenti, secondo un sistema di associazioni cronologiche o
topografiche, che oggi potremmo accostare alla scrittura ipertestuale®.
Come vedremo, inoltre, le indicazioni e le tracce lasciateci dall'abate
non sono prive di inesattezze e di false piste - e dunque richiedono
un‘attenta verifica - ma rappresentano tuttora, in questo come in altri
casi, un indispensabile e prezioso punto di partenza®.

La frammentarieta delle notizie e I'incertezza delle interpretazioni,
inducono anzi ad accostarci, almeno inizialmente, al procedimento
lamiano, avventurandoci attraverso una sorta di piccolo “odeporico”
nel territorio di Rosaiolo e nelle sue immediate vicinanze. Il pretesto

® Sulla struttura dell'Hodoeporicon e sulla scrittura di Giovanni Lami si veda il
saggio di A. BENVENUTI, Caritone nel labirinto. Percorsi medievali ed eruditi
nell'Odeporico di Giovanni Lami, in Giovanni Lami, cit., pp. 171-208.

* Come & noto Lami utilizzd ampiamente le pergamene del monastero di Santa
Cristiana di Santa Croce per illustrare la vita di Oringa Menabuoi (Santa Cristiana)
nel XVIII volume delle Delizie degli eruditi toscani (quinta parte
dell'Hodoeporicon, Firenze, Tipografia Albiziana, 1769), ma gia nei volumi
precedenti dell’'Hodoeporicon aveva messo a frutto lo spoglio delle “circa settecento
Membrane da me tutte consultate” nell'archivio del monastero, alle quali se ne erano
aggiunte molte altre provenienti dall'archivio Strozzi di Firenze, e dal ricco deposito
gia pertinente all'ospedale di Altopascio. Per delineare la storia della “pentapoli” del
Valdarno inferiore - ossia delle terre di Fucecchio, Santa Croce, Castelfranco, Santa
Maria a Monte e Montopoli - il Lami si era inoltre avvalso di notizie provenienti
dagli archivi di quelle comunita e da quelli fiorentini e lucchesi inviategli dai suoi
numerosi informatori. Per quanto concerne in particolare Rosaiolo, tuttavia, la
documentazione, relativamente abbondante per i secoli XII e XIlII, diviene molto piu
rara frammentaria dopo i primi decenni del Trecento, quando le fonti diplomatiche
tendono a rarefarsi.
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del nostro breve viaggio sara costituito da un processo celebrato dal
podesta di Fucecchio nell'agosto del 1346°.

Il processo

Il 17 agosto del 1346 il podesta di Fucecchio, il fiorentino Stefano
di Duccio del Forese, apri un'inquisizione contro Castrino di Gentile,
conte di Rosaiolo, e suo figlio Andrea, detto Bastardo. Quest'ultimo in
un giorno imprecisato del mese di luglio, armato di lancia, scudo e
coltello, era entrato nel territorio fucecchiese, a Cappiano, e qui,
presso il ponte sull'Usciana, nelle vicinanze del terreno su cui un
tempo sorgeva la pieve, aveva assalito tale Palmuccio di Bernardino di
Santo Stefano a Spicchiello, ferendolo ad una spalla con un colpo di
lancia. Quindi lI'aveva legato per la gola con la sua stessa cintura e,
aiutato da alcuni suoi servi, I'aveva condotto a Canova, nel territorio di
Rosaiolo, presso la chiesa di Santa Maria Maddalena. Qui, insieme a
suo padre, aveva estorto a Palmuccio una dichiarazione con la quale
quest'ultimo si dichiarava debitore nei loro confronti per la somma di
18 lire. Secondo le informazioni raccolte dal podesta, Castrino non
solo non aveva esercitato la propria autorita paterna per scongiurare il
crimine, ma l'aveva anzi favorito, aiutando il figlio a catturare il
malcapitato, al quale aveva impedito ogni possibilita di fuga
correndogli incontro a cavallo e armato. Quindi aveva prestato aiuto al
figlio per ottenere la promessa di pagamento, mentre Palmuccio
veniva tenuto prigioniero presso la chiesa di S.Maria Maddalena di
Canova.

Il processo, celebrato in assenza degli inquisiti, prosegui poi
secondo la consueta procedura. Il messo del Comune, su mandato del
podesta cito per tre volte pubblicamente sulla piazza - il 17, 21 e 26
agosto - i due inquisiti, invitandoli a presentarsi davanti alla corte.
Non avendo ottenuto alcun esito, il podesta emise il bando contro
Andrea e Castrino condannandoli a una pena pecuniaria che fu
stabilita rispettivamente a 140 e a 75 lire. Una nota marginale ci
informa che il bando fu cancellato 1'8 dicembre 1347 poiché nel

*ASCF n. 2033, Inquisizioni del podesta Stefano di Duccio del Forese, al 17 agosto
1347 (corso fucecchiese, corrispondente al 1346). Il registro & gravemente
danneggiato dall'umidita, ma il testo dell'inquisizione che ci interessa non presenta
lacune significative.
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frattempo i due avevano pagato la somma a cui erano stati condannati.

La vicenda sulla quale ci siamo brevemente soffermati non riveste
in sé particolare rilievo. Di processi relativi a violenze, ferimenti,
rapimenti ed estorsioni abbondano le non poche carte superstiti della
podesteria di Fucecchio della prima meta del Trecento, un periodo
ricco di tensioni in un'area segnata da guerre, conflitti interni e da
endemiche forme di brigantaggio. In questo caso, pero, l'avventura di
Palmuccio si presenta di fatto nella forma di un breve itinerario, che ci
permette di visitare i luoghi di quella che Lami indico impropriamente
come “contea” di Rosaiolo. E' infatti bene precisare fin da ora che in
nessuno dei documenti che ho potuto vedere compare il termine
contea riferito a questo territorio: si tratta evidentemente di
un'illazione estensiva dell'autore dell'Hodoeporicon, basata sul titolo
di comites che in effetti i signori di Rosaiolo vantavano, come
vedremo, ad iniziare dalla fine del XI1I secolo.

Soffermiamoci ora sulle notizie relative ai luoghi menzionati nel
processo, prima di allargare il discorso a considerazioni piu generali.
Inizieremo con due riferimenti che non riguardano propriamente
Rosaiolo, ma luoghi vicini o comunque legati alla vicenda.

“Terrenum ubi iam fuit plebs Cappiani”

Andrea - Bastardo fu processato poiché aveva commesso il suo
crimine fuori dalla circoscrizione di Rosaiolo, all'interno della quale il
podesta in carica a Fucecchio non avrebbe avuto competenza.
L'indicazione del luogo in cui fu catturato Palmuccio é
particolarmente interessante: il fatto era accaduto presso il ponte, dove
un tempo sorgeva la pieve di Cappiano. In effetti altre fonti
confermano questa localizzazione della pieve due-trecentesca, mentre
di un precedente edificio ubicato poco piu a Nord, non lontano
dall'attuale “Poggio Lensi”, si ha notizia attraverso il coevo toponimo
“Pieve vecchia”®. Gli estimi fucecchiesi dei secoli XIII-XIV la

® ASCF, n. 68, Catasto, c. 176r. L'ecclesia di San Pietro di Cappiano & menzionata
fin dal 766 e agli inizi del X secolo € poi ricordata come Ecclesia illa cui vocabulum
est beati Sancti lohannis Baptiste et fuit vocabulum Sancti Petri quod est baptismale
(MEMORIE E DOCUMENTI PER SERVIRE ALL'ISTORIA DELLA CITTA E STATO DI LUCCA,
Lucca, 1841, V, 2,n. 97 e V, 3, n. 1208).
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indicano presso le pendici del castello, accanto al fossato’, e i
documenti  successivi confermano l'ubicazione della pieve
tardomedievale nelle immediate adiacenze del ponte, sulla riva destra
dell'Usciana®.

Nel corso dei primi decenni del XIV secolo Cappiano fu coinvolto
ripetutamente nei conflitti che investirono il Valdarno inferiore,
specialmente nel corso della guerra tra Castruccio Castracani e le
forze fiorentine®.

Ora, l'inquisizione del 1346 ci dice che tali eventi, gia prima della
crisi dovuta all'epidemia di peste che si abbatté anche sul Valdarno
inferiore intorno alla meta del Trecento, avevano determinato la
decadenza del borgo. Successivamente, in seguito alle pestilenze e ai
nuovi conflitti, esso si spopolo a tal punto che alla fine del secolo
appariva ormai deserto “...propter solitudinem et vastum loci...”, tanto
da indurre I'Episcopato lucchese, nel 1393, a ridurre I'antica pieve -
qui ricordata col titolo di S.Maria - a chiesa semplice™.

I legami dei signori di Rosaiolo con Cappiano erano antichissimi e
perdurarono a lungo: erano stati gli antenati di Castrino e di Andrea a
fondare, nell’XI secolo, il monastero di S.Bartolomeo a Cappiano, poi
donato nel 1109 all'abbazia di S.Salvatore di Fucecchio e a Cappiano
manteneva beni, ancora nei primi del Trecento, Gentile di dominus
Guido da Rosaiolo padre di Castrino e nonno di Andrea'*.

" ASCF, n. 68, Catasto, c. 162r e passim dove i terreni prope plebem sono confinanti
con il fossus castri e contigui a beni detti in apenditiis castri.

8 Con i materiali della pieve bassomedievale fu costruita la nuova pescaia del ponte
di Cappiano nel XV secolo, cfr. ASF, Ufficiali della Grascia, 235, c. 69r. Il 1
ottobre del 1443, in occasione della ricognizione dei danni conseguenti alla
creazione del “Lago Nuovo”, gli Ufficiali della carne e del pesce di Firenze
attestarono che “... la pieve e chiesa di Santa Maria a Chappiano la quale era
rovinata innanzi che il lagho si facessi e il terreno e fondamenti di detta chiesa era
dove ¢ al presente la segha e fabricha e in sul detto terreno sono fondate”, ossia
accanto al ponte (cfr. A. MALVOLTI, Il ponte di Cappiano e il Padule di Fucecchio
dal Medioevo all'eta lorenese, in G. GALLETTI - A. MALVOLTI, Il ponte mediceo di
Cappiano. Storia e restauro, Fucecchio, 1989, pp. 7-64, alla p. 14).

% Numerose le notizie lasciate in proposito dai cronisti, sulle quali ovviamente non &
possibile qui soffermarsi. Una scelta si trova comunque in Hodoeporicon, pp. 822 e
SS.

9 AAL, Libro Antichi, n. 45, c. 130r e ss.

1 per i rapporti tra i signori di Rosaiolo e il monastero di Cappiano, si veda qui di
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Spicchiello

Torniamo alla nostra vicenda. Palmuccio, la vittima, €& detto
originario di Santo Stefano a Spicchiello. A questo proposito e
necessario correggere un errore del Lami, che si € tramandato anche in
opere successive’?. Come si legge in questo documento, e in altri
pressoché coevi, Santo Stefano di Spicchiello era un “popolo” del
“contado” fiorentino e quindi non poteva essere ubicato in questarea
che apparteneva al “distretto” di Firenze, né essere incluso nel piviere
di Cappiano, come affermato dal Lami®. Qui, infatti, non esisteva
ancora quell'organizzazione per “popoli” che caratterizzava invece il
contado, ossia il territorio direttamente soggetto alle autorita
fiorentine. Santo Stefano a Spicchiello, in realta, faceva parte del
piviere di S.Ippolito in Val di Pesa, presso Montelupo, non lontano da
Gangalandi, I'altro centro di insediamento della famiglia di Castrino e
Andrea'®. L'equivoco del Lami & imputabile al fatto che, come
vedremo meglio in seguito, i conti di Rosaiolo sono detti talora anche
“de Spicchiello”, appunto perche, fin da tempi remoti, mantenevano
proprieta e interessi anche in quella parte del contado fiorentino,
mentre l'erudito santacrocese ritenne che le due localita fossero
contigue™. Nei primi decenni del Trecento, infatti, alcuni rami della

seguito l'appendice. Nell'estimo attribuibile al terzo decennio del XIV secolo,
Gentile domini Guidi de Rosaiolo ¢ titolare di alcuni terreni a Cappiano insieme agli
eredi di suo fratello, il defunto Corrado (ASCF, n. 68, Catasto, cc. 148, 167 e
passim).

12.G. ANsALDI, La Valdinievole illustrata, Pescia 1879, p. 307.

3 Hodoeporicon, pp. 770 e 778. Ricordo che il contado costituiva il territorio su cui
Firenze esercitava da tempo e direttamente la propria giurisdizione, mentre del
distretto facevano parte i centri che si erano sottomessi pil recentemente e in forza
di patti e condizioni particolari.

 Per un quadro piti completo del piviere di S.lppolito Vallis Pese, cfr. Rationes
Decimarum ltaliae, Tuscia, I, a cura di P. Guidi, Citta del Vaticano 1932, n. 433,
dove tra le chiese suffraganee compaiono quelle di S.Donato di Mosciano e di
S.Andrea di Castratole, ricordate spesso nelle carte redatte dai signori di Rosaiolo.
Non vi fgura invece S.Stefano a Spicchiello che risulta piu tardi associata a
S.Donato di Mosciano (cfr. E. REPETTI, Dizionario Geografico Fisico Storico della
Toscana, Firenze 1833-1845, 11, p. 579.

1> Sj noti che nell'elenco dei popoli dipendenti dalla pieve di Sant'Ippolito troviamo
di seguito San Donato a Mosciano e Santo Stefano a Spicchiello e che uno degli atti
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famiglia dei conti di Rosaiolo risiedevano nel popolo di Santo Stefano
di Spicchiello, come Guiduccio e Lapuccio “da Rosaiolo”, insieme a
quel Palmuccio, vittima nel 1346 degli stessi signori, che dunque
dovevano conoscerlo bene. Lo conferma, poco dopo la meta del
secolo, I'elenco dei nobili del contado fiorentino tenuti a pagare la
gabella al Comune, dove figurano tutti e tre i rami della famiglia nelle
persone di Corrado di Guiduccio, di Castrino di Gentile e degli eredi
di Pucciardo di Gentile'".

In conclusione, nel territorio di Rosaiolo non € mai esistito un
luogo detto Spicchiello, né una chiesa intitolata a S.Stefano, a cui era
invece dedicata la vicina chiesa di Poppio, situata perd a sud
dell'Usciana, quindi al di fuori della circoscrizione di Rosaiolo: una
coincidenza che puo aver tratto in inganno il Lami*.

S.Maria Maddalena di Canova

Dopo essere stato legato, Palmuccio fu portato a Canova, per essere
indotto a firmare la confessione di debito a vantaggio dei conti.

Questo toponimo, che indicava un luogo di approvvigionamento e

in cui i conti di Rosaiolo sono detti dimoranti nel popolo di S.Stefano a Spicchiello &
rogato appunto a S.Donato di Mosciano (ASF, S.Cristiana, 12 settembre 1344).

18 ASF, S.Cristiana, 14 aprile 1325, cfr. anche Odeporico p. 772.

YASF, Estimo, n. 82, c. 12r. In realtd, quando fu redatto questo documento
(nell'ottobre del 1362), Castrino era gia morto da almeno due anni, poiché risulta
defunto nel 1360, quando il figlio Leonardo restitui la dote alla madre Pregiata
(ASF, S.Cristiana, 18 maggio 1360, ed. in Hodoeporicon, p. 1234).

18 |_'ecclesia Sancti Stephani de Poppio & ricordata nell'estimo della diocesi di Lucca
del 1260, tra le dipendenze della pieve di Cappiano (Rationes decimarum, I, cit. n.
5262). Ricordo che Poplo era anche una delle ville dipendenti dalla pieve di
Cappiano nel 1018 (I'elenco delle ville & pubblicato in ARCHIVIO ARCIVESCOVILE DI
Lucca, Carte del secolo XI, dal 1018 al 1031, a cura di G. Ghilarducci, Lucca 1990,
pp. 34 e segg.). Nel 1220 é ricordato un “castellare di Poppio”, confinante con
I'Usciana, dove si trovavano terre appartenenti alla “chiesa di Poppio”, ossia,
certamente la stessa cappella di S.Stefano (ASL, Altopascio, 12 luglio 1221: “in
confinibus del castelare di popio”, tra i confini “capite at flumine gussana, alio lato
at terra ecclesie de popio”). Dunque & piu che probabile che il toponimo
“Castellare”, localizzabile nella cartografia moderna a sud dell'Usciana, e che ha
dato nome anche a una strada tra Fucecchio e Ponte a Cappiano, sia da porre in
relazione con Poppio. Come & noto, col termine “castellare” si indicava un castello
abbandonato o privato delle strutture difensive.
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di vendita di vino e derrate, designava, gia intorno al Mille, una delle
ville dipendenti dalla pieve di Cappiano™®. Esso non & da localizzare -
come & stato scritto®® - nella pianura, sulla riva sinistra dell'Usciana,
poiché la chiesa di S.Maria Maddalena in Canova era certamente
situata prope Rosarolum, sulle propaggini delle Cerbaie, a destra del
fiume, come ci conferma la cartografia moderna e come e attestato
dallo stesso Lami che cosi la descrive: “... la quale ancora in oggi
esiste, situata a mezzo della pendice del colle e si vede alla sua
struttura essere fabbrica probabilmente del secolo XIII ...”%".

La chiesa di S.Maria di Canova, che nel Duecento & menzionata tra
quelle facenti parte del piviere di Cappiano®, appare piu tardi
controllata dai signori di Rosaiolo, come si deduce anche dal fatto che
qui fu condotto e tenuto prigioniero Palmuccio. Infatti nel 1339,
essendone il rettore prete Volta trasferito alla pieve di Fucecchio, ne
aveva preso possesso Scolaio di Castrino, fratello di Andrea, con atto
rogato a Rosaiolo®®. Nel 1381, nel quadro della forte contrazione
demografica subita da quest'area, fu unita alla chiesa di San Vito di
Santa Croce,

Canova non era soltanto sede di una delle due chiese presenti nel
territorio di Rosaiolo. Qui si trovava infatti anche una delle residenze
dei signori del luogo, almeno dal XII secolo. Nel 1179 a Canova,
presso I'Usciana, era stato concluso un importante atto col quale
Gregorio, abate del monastero di San Salvatore di Fucecchio aveva
concesso in beneficio a Castracane del fu Ubertello e Adimari del fu
Alberto beni in Colle Gerardi, con il diritto di edificare una pescaia e
un mulino a Rignana (presso l'attuale ponte di Santa Croce
sull'Usciana), ricevendone in cambio una promessa di fedelta che
configurava un‘alleanza tra gli antenati dei conti di Rosaiolo e la

19 per I'elenco delle ville dipendenti dalla pieve di Cappiano nel 1018, si veda la nota
precedente.

0 F. DINI, Dietro i nostri secoli, S.Croce 1979, p. 90.

2! Hodoeporicon, p. 770. La sua esatta localizzazione sulla costa della collina subito
sotto Bivio Montefalconi, & possibile grazie ad un disegno del XVIII secolo (ASF,
Capitani di Parte, Numeri Neri, n. 905). L'indicazione loco Canova prope
Rosarolum & del 1183 (ASL, Altopascio, 26 agosto 1184)

22 Estimo della diocesi di Lucca dell'anno 1260, cit., n. 5261.

2 ASF, S.Cristiana, 13 ottobre 1340.

2 AAL, Libri Antichi, n. 34, 12 dicembre 1381
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potente abbazia fucecchiese®. Nel 1225 & attestata a Canova la
presenza della casa di Gentile, figlio di Castraleone e fratello di
Acconcialeone, avo di coloro che si qualificheranno come conti di
Rosaiolo?®.

San Salvatore e la “Malatia”

Oltre a Santa Maria Maddalena di Canova, nei confini di Rosaiolo
esisteva una seconda chiesa, dedicata a San Salvatore, che non é
menzionata nell'inquisizione del 1346, ma che era certamente legata
alla famiglia dei domini loci.

Puo forse essere identificata con una delle chiese donate
dall'imperatore Enrico I, nel 1020, al monastero di Sesto®’. Infatti nel
1124, presso la chiesa di S.Salvatore, in “Cerbaia”, il vescovo di
Lucca stipulo una convenzione con Giovanni priore di Camaldoli,
anche per I'abbazia di Sesto, relativa al poggio di Montecalvoli®®,

Non é possibile stabilirne con esattezza l'ubicazione, essendo in
rovina gia agli inizi del XV secolo, quando appariva “disfatta e solo vi
sono rimasti certi pezzi di mura”®®. Tuttavia deve essere localizzata
lungo i confini occidentali del territorio comunale di Fucecchio, sulle
alture comprese tra I'Usciana e I'attuale villa di Poggio Adorno, come
risulta dall'atto con cui, nel 1281, furono descritti i termini del
distretto di Cappiano, da allora inglobato in quello fucecchiese:
dall'Usciana, per la Valle Canina (oggi Barcanina), fino alla chiesa di
S.Salvatore e da qui fino alla valle che é dietro la domus della
“Malatia”, ossia l'ospizio di cui si parlera tra poco, e che & ben
localizzabile presso Poggio Adorno®.

% AAL, AF n. 13, 22 febbraio 1179. L'atto fu rogato “ ...in loco ubi dicitur ad
Canova prope flumen Gusciane”.

%6 ASL, Altopascio, 13 gennaio 1225.

7 L. NANNI, La parrocchia studiata nei documenti lucchesi dei secoli VIII-XIII,
Roma 1948, p. 43. E' infatti elencata accanto alle chiese di S.Savino in Cappiano e
di S.Miniato, nome, quest'ultimo che indicava una delle gia menzionate “ville”
dipendenti dalla pieve di Cappiano nel 1018; cfr. il doc. citato alla nota n. 17.

% AAL, +M94.

2% Hodoeporicon, p. 760. L'accenno risulta da una ricognizione effettuata per ordine
degli ufficiali della Torre di Firenze nel 1400, nel corso di una vertenza sulla quale
avremo occasione di tornare (cfr. note nn. 44 e 45 e testo corrispondente).

%0 ASF, Fucecchio, 2 febbraio 1281: “... sicut trahit ad Sanctum Salvatorem et per
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La chiesa di San Salvatore, pur essendo compresa nel piviere di
Cappiano, non compare negli elenchi delle Rationes decimarum,
probabilmente poiché era “riservata alla sede apostolica” come risulta
da un atto del 1339 col quale Andrea di Castrino dei conti di Rosaiolo
- il “Bastardo” del processo del 1346 - ne ricevette in amministrazione
i beni e la cura spirituale®. Non & chiaro se gia precedentemente
spettasse ad essi il diritto di patronato di cui erano titolari nel 1343,
quando gli esponenti dei diversi rami del lignaggio, riuniti presso San
Donato di Mosciano, nel contado fiorentino, in solido e in quanto veri
et legiptimi patroni, ne delegarono I'elezione del rettore a prete Corso
della chiesa di San Bartolomeo a Gavena®’. Del resto I'antichita delle
relazioni tra i signori di Rosaiolo e questa chiesa é suggerita da un atto
stipulato nel 1224 a Rosaiolo, davanti la casa di Gentile e di
Castraleone, in cui compare, in qualita di teste, prete Vitale cappellano
dell'ecclesiae Sancti Salvatoris de Quercea®. Quest'ultimo toponimo -
Quercia - compare qui per la prima volta, assicurandoci cosi che
presso la chiesa di San Salvatore sorgeva un altro edificio ad uso
pubblico, ricordato sporadicamente: la “malatia de quercea”. Si
trattava, come indica lo stesso nome, di una domus Malatie, ovvero di
un ospizio riservato ai lebbrosi, che, piu tardi, dette luogo al toponimo
Molatia 0 Mulattia**. Nei primi del Quattrocento sull'altura dove

vallem quae est post domum Malatie ...” e, piu oltre, “... per vallem Caninam...
usque ad suprascriptam ecclesiam Sancti Salvatoris et inde usque in dicta valle quae
est post domum Malatie ...”. Mentre la chiesa di San Salvatore era situata nei confini
di Rosaiolo, l'adiacente “Malatia” di Quercia era inclusa in quelli di Cappiano (per
S.Salvatore, cfr. Hodoeporicon, p. 776; per la “malatia” cfr. infra alla nota n. 34).

31 ASF, S.Cristiana, 20 settembre 1340; cfr. anche Hodoeporicon, p. 773. Essa &
detta “cum inhibitione et decreto donationi Sedis Apostolice reservata” ed €
conferita da ecclesiastici a cio delegati dalla Santa Sede.

%2 ASF, S.Cristiana, 12 settembre 1344,

% ASL, Miscellanee, 17 novembre 1225. L'atto & rogato aput Rosaiolum ante
domum ... Gentilis et Castraleonis.

% La malatia de Quercia, insieme a quella di Rosaia (presso Fucecchio) e a quella di
San Lazzaro di San Genesio (S.Miniato) & menzionata anche in un testamento del
1298 (ASP, Regio Acquisto Montanelli Della Volta, n. 21, Protocollo del notaio
Rustichello di Pardo di Rustichello, c. 52r, 4 marzo 1298). Nel secolo scorso il
toponimo Molatia 0 Mulattia era ancora segnalato presso Poggio Adorno (Carta
topografica dello Stato Pontificio e del Gran Ducato di Toscana, costruita sopra le
misure astronomico trigonometriche ed incisa sopra pietra a Vienna nell'l. R.
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sorgeva l'ospizio, che ormai non doveva piu essere attivo, € ricordato
infatti il “loco dicto la malatia”.

Rosaiolo: il luogo e il territorio

La piccola odissea di Palmuccio ci ha portati attraverso i luoghi che
formavano il territorium di Rosaiolo, in parte confermando e in parte
correggendo alcune indicazioni della storiografia locale. A questo
punto, per capire l'esatto referente di questo toponimo, € necessario
abbandonare il documento del 1346 e allargare la ricerca.

Il nome era gia “perduto” al tempo del Lami, come egli stesso ci
informa: “... Rosaiolo, luogo e Comune del quale non resta piu
nemmeno il nome nella memoria de’ viventi, avendo Caritone fatta la
diligenza d'interrogarne gli abitatori circonvicini...”*. Luogo,
Comune, “contea”: a quale delle indicazioni attenersi?

Che il toponimo Rosaiolo fosse percepito nel tardo Medioevo come
ambito circoscrizionale, oltre che come “luogo”, e confermato dal
termine territorium ad esso riferito®”. Il nome, dunque, indicava un
distretto, anche se non e facile stabilire di quale natura. Certamente
non una circoscrizione religiosa, poiché le chiese che abbiamo
ricordato sorgevano in luoghi con propri nomi ed appartenevano al
piviere di Cappiano. L'unico edificio ecclesiastico riferibile alla
localita Rosaiolo era la chiesa di S.Salvatore - nota tuttavia anche
come de Quercea - ma, come si € visto, essa dipendeva direttamente
dalla Curia pontificia, oltre ad essere di patronato dei domini loci,
almeno in epoca tarda.

In realta il predicato piu significativo del toponimo Rosaiolo - a
parte quello improprio di “contea” - € in questi anni quello di Comune

Istituto Geografico Militare, a. 1851, Scala 1: 86.400.); cfr. anche ANSALDI, La
Valdinievole, cit., p. 306, che accenna a questa localita facendo riferimento anche ai
“conti della Mulattia”, alludendo evidentemente agli stessi signori di Rosaiolo. Cfr.
pero anche ASCF, n. 68, Catasto, ¢. 154v, dove e registrata come Malatia de
Quercia de Cappiano e dove gia si ha un esito toponomastico nella forma ad collem
malatie.

% ASCF, n. 287, Locazione dei beni del Comune, aa. 1413-1443, c. 28.

% Hodoeporicon, p. 770. Esiste tuttora presso Ponte a Cappiano, nel territorio di
Fucecchio, una “Via di Rosaiolo”, che tuttavia sembra I'esito di un recente
“restauro”, pit che un relitto che attesti una reale continuita toponomastica.

%7 Anche nell'inquisizione del 1346, ad esempio, Canova & detta territorii Rosaiuoli.
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a cui fanno riferimento documenti redatti a cavallo della meta del X1V
secolo®®,

Dovremo percio ammettere che intorno alla meta del Trecento
Rosaiolo aveva un‘identita amministrativa di tipo comunale, che pero
sembra scomparire ben presto, e alla quale non si fa pit cenno dopo
I'allontanamento dei signori del luogo: infatti nella seconda meta del
secolo il distretto sembra dissolversi e Rosaiolo € ormai detto “nei
confini di Santa Croce”®.

Si ha pertanto I'impressione di trovarci davanti ad un entita
amministrativa piuttosto effimera, forse creata all'indomani della
sottomissione delle terre valdarnesi a Firenze (1330) allo scopo di
esercitare una qualche forma di controllo sull'antica signoria dei
domini di Rosaiolo™.

Che questa circoscrizione esistesse anche in tempi anteriori,
indipendentemente dalle sue origini e dalla sua natura, lo prova anche
la carta con la quale, nel 1286, vennero stabiliti i confini tra i comuni
di S.Croce e Fucecchio*!: essi furono indicati solo nel tratto compreso
tra I'Arno e I'Usciana, poiché evidentemente il territorio comunale di
S.Croce si estendeva soltanto nel tratto di pianura compreso tra i due
fiumi. Nella zona collinare delle Cerbaie il limite doveva allora essere
rappresentato dai confini del territorio di Rosaiolo, poi, almeno in
parte inglobato in quello di S.Croce. Molto probabilmente il
territorium di Rosaiolo rappresentd un'entita di transizione tra
un‘antica signoria territoriale e la sua completa integrazione nel
distretto comunale di S.Croce.

E' pero in questa fase tarda di dissoluzione che possiamo farci
unidea  almeno  approssimativa  dell'ampiezza  dell'antica

% Ne parla Lami nell'Hodoeporicon a p. 751, 766 e non si tratta di un'estrapolazione
dell'erudito santacrocese, come si vede all'anno 1339 (p. 773): “actum in Comuni
Rosaiuoli in ecclesia Sancti Salvatoris de Rosaiuolo” e ancora, ivi: “actum in
Communi Rosaiuoli in Ecclesia Sancte Marie de Canova”; e a p. 1235, all'anno
1360: “... in confinibus Communis Rozaroli Vallis Arni”.

% Hodoeporicon, pp. 763, 777, aa. 1383, 1379; p. 753 a. 1395: terra nel comune di
S.Croce ultra flumen Guisciane in loco qui dicitur Rosaiuolo.

0 Nel 1351 si parla di un processo celebrato dal podesta di Firenze contro una banda
di 40 uomini che agivano “in districtu Sancte Crucis, in strata publica, loco dicto
Rosaiuola” (Hodoeporicon, p. 764).

*1 ASF, Fucecchio, 23 settembre 1287.
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circoscrizione. Ce la fornisce una serie di documenti risalenti
all'ultimo quarto del XIV secolo e ai primi decenni del Quattrocento,
che raccontano la storia dei beni terrieri gia appartenuti ai signori di
Rosaiolo e che, dopo la confisca operata nei loro confronti dai
Fiorentini, erano passati ai Capitani di Parte Guelfa, a privati cittadini
- tra cui il cancelliere Coluccio Salutati - approdando infine,
soprattutto, alle monache di S.Cristiana®.

E' vero che Lami sembra spesso confondere proprieta e
giurisdizione, identificando i confini di Rosaiolo - del territorium di
Rosaiolo - con quelli che erano in realta i limiti delle proprieta
appartenenti prima ai domini loci, passate poi alle monache di
S.Cristiana. Ma € un equivoco che forse non nasce a caso: la signoria
doveva essersi sviluppata su una base allodiale e molto probabilmente
il territorium di Rosaiolo si configurava come un latifondo su cui si
era affermati poteri di banno di cui restano tracce nella
documentazione dei secoli XII-XI11*. La stessa confusione, del resto,
era nata nei primi decenni del Quattrocento, quando un arbitrato aveva
confermato al monastero di S.Cristiana i beni ad esso pertinenti, situati
nel territorio del comune di Fucecchio; quest'ultimo aveva poi dovuto
ricorrere alle autorita fiorentine per veder riconosciuta la propria
giurisdizione su quelle terre, pur nel rispetto dei diritti di proprieta
delle religiose®.

Preso atto di questi problemi, non resta che cercare di tracciare i
limiti dei beni confiscati nel 1361 all'ultimo conte, Leonardo figlio di
Castrino, pur sapendo che essi corrispondono solo parzialmente a
quelli di Rosaiolo. Lo faremo ancora una volta confrontando tra loro
alcuni documenti, in parte pubblicati dal Lami, dai quali si possono
desumere i seguenti confini*®: a meridione la Gusciana, a iniziare dal

*2 Come si evince dai molti documenti regestati dal Lami, provenienti per lo pit
dall'archivio del monastero di Santa Cristiana. Per quanto concerne in particolare i
beni acquistati dal monastero, si veda piu oltre, la documentazione citata alle note
nn. 45.

8 Si veda, ad esempio, il gia citato atto del 1179 (AAL, AF13), con il quale i signori
di Rosaiolo si erano dichiarati fedeli del monastero di San Salvatore di Fucecchio,
promettendo di dividere con esso quanto derivava de locatione, et redito et placito et
districto, dai beni ricevuti in beneficio.

* ASF, Fucecchio, 19 novembre 1427.

* Nell'intento di individuare i confini di Rosaiolo I'erudito santacrocese pubblica
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luogo in cui sorgeva la pescaia detta di Torricelle, presso il Rio di
Cappiano (l'attuale Rio della Palagina); a oriente i beni degli eredi di
Giovanni di Guidaccio (di Fucecchio) e in parte lo stesso rio di
Cappiano tributario della Gusciana; a settentrione il rio di Spedaletto
(forse l'attuale Rio San Martino, che si immette nell'antico rivus
Turbidus, appunto presso I"*‘ospedaletto”, ossia I'ospedale di Cerbaia, a
sud di Galleno) per tutta la sua lunghezza fino alla strada vecchia per
Lucca; a occidente, infine, presso il luogo “Valle”, i beni dei
Salamoncelli (di Lucca), dei Ciccioni (di San Miniato) e degli
Adimari (di Firenze). Particolare interesse riveste nell'ambito della
lunga controversia tra i governanti fucecchiesi e il monastero di Santa
Croce un rapporto degli ufficiali della Torre del 1400, in cui si defini
in modo ancora piu circostanziato il breve tratto confinario tra il
Comune di Fucecchio e i beni delle monache: “Braccia XII verso la
Gusciana di la dov'era la chiesa, che si chiama San Salvadore, la quale
oggi e disfacta, e solo vi sono rimasi certi pezi di mura... E braccia
XXV di la verso la detta Gusciana, dalla casa ch'é oggi casolare, e che
si chiama la casa di Castrino, dove si ricogleva il passaggio e solevasi
vendere il vino, la qual casa, o vero casolare, € in mezzo tra la decta
chiesa di San Salvadore e la casa di sotto verso la strada da andare a
Lucha, che si chiama la casa della Mulattia. E braccia X di dietro alla

una serie di regesti ed estratti di documenti gia conservati nell'archivio delle
monache di S.Croce (il numero delle pagine indicatoqui di seguito si riferisce
ovviamente all'Hodoeporicon): 1) p. 751, anno 1379, compravendita relativa a beni
situati in Rosaiolo (ASF, S.Cristiana, al 24 aprile). 2) p. 753, altra compravendita di
beni in luogo detto Rosaiolo (Ibidem, al 23 settembre 1395). 3) p. 753, anno 1361
confisca dei beni di Leonardo di Castrino. Non disponendo della “relazione di
bando” il Lami desume quest'ultima notizia da una serie di atti piu tardi conservati in
ASF, Acquisto Costantini, 13 marzo 1345; 4) p. 755, anno 1408, terminazione
stabilita dagli Ufficiali della Torre di Firenze che include una serie di documenti
precedenti relativi a una lite tra il comune di Fucecchio e le monache di S.Cristiana
per i confini dei beni nell'area di Rosaiolo; 5) p. 767, anno 1427, nuovo arbitrato da
parte del vicario fiorentino Strozza di Smeraldo Strozzi per dirimere definitivamente
la stessa lite. Gli atti di cui ai nn. 4) e 5) sono stati riscontrati e integrati attraverso
gli originali conservati in ASF, Fucecchio, 29 maggio 1400 e 23 agosto 1427.

* Ricordo che I'ospedale “nuovo” di S.Trinita di Cerbaia era detto anche di Rivus
Turbidus. Su questo ospedale, sorto sul finire del XIl secolo nella curia di
Montefalconi, cfr. S. NELLI, Notizie circa I'ospedale nuovo di Cerbaia, in “Actum
Luce”, a. XXIV, n. 1-2, 1995, pp. 89-114.
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decta casa della Mulattia verso la decta Gusciana, e dalli detti confini
infino alla strada che va e viene per la Cerbaia e va a Lucha... "*'.

Questa minuta descrizione, oltre a fornirci elementi utili a
riconoscere nella cartografia attuale la topografia dell'antico territorio
di Rosaiolo, indica alcune presenze che rivelano la funzione viaria
svolta da quest'area. Tali sono, oltre al cenno esplicito alla via vecchia
per Lucca, la stessa “Malatia” - l'ospizio sul quale ci siamo gia
soffermati - e la “casa di Castrino dove si raccoglieva il pedaggio e si
vende il vino”: un luogo, questo, che nel nome continuava a
tramandare il ricordo di uno degli ultimi conti di Rosaiolo, quasi
mezzo secolo dopo che la famiglia aveva perduto ogni diritto in
quest'area.

Rosaiolo come area di strada

Non c'é dubbio che la strada vecchia per quam ibatur et itur ad
Civitatem Lucanam, ovvero la “strada che va e viene per la Cerbaia e
va a Lucca” coincidesse con un tratto antico, ma non abbandonato,
della strada Romea o0 - come piu frequentemente e indicata in questi
documenti - della *“Via Francisca”. Le indicazioni confinarie
esaminate, specialmente in rapporto ad elementi identificabili,
inducono a ritenere che essa nel tardo Medioevo attraversasse l'intero
territorio di Rosaiolo superando I'Usciana mediante I'omonimo ponte.

In realtd l'assetto viario trecentesco era il risultato di rilevanti
modifiche apportate intorno all'ultimo quarto del XIII secolo e quel
ponte era una delle conseguenze della deviazione della Via Francisca
dal vecchio percorso.

Giovanni Lami formula molte ipotesi e registra diverse incertezze
intorno alla posizione di questo ponte, di cui ci resta una
raffigurazione dei primi del Seicento, e alla viabilita ad esso
connessa®. E' quindi opportuno ripercorrerne brevemente le vicende,
anche perché esse illustrano bene lI'importanza di Rosaiolo come nodo
stradale e, conseguentemente, come pomo della discordia tra le
comunita locali. Sara anche un'occasione per verificare come queste
tensioni influirono sulle famiglie dei domini loci e sui loro reciproci

*" Hodoeporicon, p. 760.
8 Se ne veda il disegno tracciato da Vincenzo Viviani, pubblicato in Memorie sul
Padule di Fucecchio (secoli XVI - XVII), Fucecchio, 1990, p. 33.
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rapporti. Essendo argomenti di cui ho gia avuto modo di occuparmi in
altre occasioni, mi limitero a riassumerne i termini essenziali, prima di
esaminarne alcuni nuovi aspetti*®.

Come e noto, intorno alla meta del XIII secolo, nell'ambito della
riconquista della giurisdizione sul VValdarno da parte di Lucca, dopo la
lunga parentesi del predominio imperiale, nella pianura tra I'Arno e
I'Usciana, furono fondati i castelli di S.Croce e Castelfranco. Questo
tardivo incastellamento non poteva non produrre effetti
sull'organizzazione del territorio e in particolare sui rapporti tra il piu
antico e popoloso castello di Fucecchio e le due “terre nuove”.

Non conosciamo i limiti del distretto territoriale originariamente
assegnato ai due nuovi centri, ma € probabile che esso ricalcasse
quello delle parrocchie riunite nei due nuovi castelli. Per quanto
concerne S.Croce, sappiamo che essa era nata dall'unione di quattro
“ville” corrispondenti ad altrettante “cappelle”: quelle di S.Andrea
Vallis Arni, di S.Tommaso in Vignale (entrambe nel piviere di
S.Maria a Monte), di S.Vito (nel piviere di Cappiano) e di S.Donato di
Mugnano (nel piviere di Fabbrica)>. Doveva trattarsi quindi di un
territorio piuttosto angusto, ed infatti i documenti di confinazione del
Comune lo limitano alla porzione di pianura a sud della Gusciana®".
Per di piu esso era estraneo alla principale direttrice stradale,
rappresentata dalla Via Francigena, che attraversava con due
successivi ponti il territorio fucecchiese, superando prima I'Usciana
presso Cappiano e poi I'Arno a Fucecchio. Una situazione che non
poteva non produrre ostilita tra le due terre nuove e il piu antico
castello di Fucecchio. Il dissidio riguardava diversi punti:
dall'estensione dei rispettivi territori, alle competenze dei giusdicenti,
ai rapporti con la citta dominante, fino, appunto, all'assetto viario. Mi

* Rinvio ai miei precedenti lavori: Fucecchio nella seconda meta del XI11 secolo, I,
La vita politica: tra Lucca e i Valdarnesi, in “Erba d'Arno”, n. 8, 1982; A.
MALVOLTI - A. VANNI DESIDERI, La strada Romea e la viabilita fucecchiese nel
Medioevo, Fucecchio, 1995, specialmente alle pp. 18-23.

% AAL, Libri antichi, n. 15, memoria del 17 luglio 1344, che attribuisce la
fondazione all'esigenza di riunire le popolazioni di quei centri devastati dalle guerre;
cfr. anche AAL, Libri antichi, n. 34, al 10 febbraio 1383. Sui problemi relativi alla
fondazione delle due “terre nuove” cfr. MORELLI, Pontedera, 1994, p. 63 e note nn.
133-135.

51 Si veda quanto gia detto sopra, nota n. 41 e testo corrispondente.
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soffermero su quest'ultimo che riguarda piu da vicino il nostro tema.

Poco prima del 1281 i Santacrocesi avevano aperto una nuova via
dal ponte di Rosaiolo sull'Usciana fino alla “malatia de Querce”,
I'ospedale che abbiamo gia localizzato presso I'attuale Poggio
Adorno®%. Sulla base di quanto abbiamo detto sopra, non poteva che
trattarsi di un tratto stradale aperto nel territorio di Rosaiolo, dunque -
a quanto sembra - fuori dalla giurisdizione del Comune di S.Croce,
anche se non sappiamo se fossero consenzienti 0 meno i domini loci.
L'arbitraria decisione aveva provocato la condanna da parte del vicario
lucchese e, appunto nei primi mesi del 1281, si erano verificate vere e
proprie incursioni armate da parte dei Fucecchiesi, che erano riusciti a
distruggere il ponte. Lo scontro definitivo tra gi uomini dei due
Comuni avvenne alla fine di maggio ad Aguzano (oggi S.Pierino), nel
territorio fucecchiese, e di esso e rimasta memoria anche nella
biografia di S.Cristiana, che avrebbe profetizzato la sconfitta dei suoi
concittadini, puntualmente verificatasi®>.

L'interruzione della documentazione superstite ci impedisce di
seguire I'evolversi dei fatti dopo il 1281, ma e certo che il contrasto,
non sanato, si era riproposto in tutta la sua gravita tre anni dopo. Nel
1284, infatti, fu presentato un ricorso dagli amministratori fucecchiesi
alle autorita di Lucca, questa volta a proposito di un prolungamento e
allargamento della nuova strada al di qua dell'Usciana, fino all'’Arno®*.
Questo tratto di “Via Nuova”, tutto all'interno nel territorio comunale
santacrocese, conduceva dal ponte di Rosaiolo fino all'Arno, e
immetteva in un porto certamente dotato di “nave” per superare il
fiume, e dunque concorrenziale rispetto al ponte di Fucecchio®™.

52 ASCF, n. 2, Deliberazioni del 1281, al 27 febbraio. Del ponte di Rosaiolo con
case, mulino e torre da una descrizione il Lami nell'Hodoeporicon, a p. 739.

% Si veda la biografia della santa pubblicata dal Lami nella parte quinta
dell'Hodoeporicon (tomo XVIII delle Delizie degli eruditi toscani, Firenze, 1769), a
pp. 226 e segg. L'episodio € pertanto da ricondurre al 1281 e non al 1285, come
ritenuto dal Lami (Ibidem, p. 297) e la “villa” invasa dai Santacrocesi era certamente
quella di Aguzano. I particolari sno desunti dalle delibere fucecchiesi di quell'anno,
indicate alla nota precedente.

> |1 documento & pubblicato in Hodoeporicon, p. 410.

> Hodoeporicon, p. 733, e anche p. 788, da cui si desume che la Via Nuova si
sviluppava parallelamente alla piu antica via d'Apello o via de la pelle (attuale Via di
Pelle), convergendo quasi certamente verso un Porto Nuovo sull’Arno menzionato

152



secondo la protesta dei Fucecchiesi quel nuovo tratto non avrebbe
dovuto essere mantenuto nella lunghezza e nell'ampiezza a cui era
stato portato fino alla “Malatia” - se ne desume che la via aperta
prima del 1281 era ancora in essere - per il danno che essa arrecava
alla vecchia Via Francesca nel consueto percorso®®. Inoltre particolare
rilevanza veniva data alla torre che fortificava il ponte di Rosaiolo
(*que est super pontem iuxta Rosaiolum”) e che sarebbe stata costruita
a dispetto degli ordinamenti di Lucca, citta dominante®”.

Insomma gli uomini di S.Croce avevano realizzato, oltre alla nuova
strada, anche nuovi passaggi sull’Arno e sull'Usciana, dunque un
completo itinerario alternativo rispetto alla tradizionale direttrice della
Via Francigena.

Non si conosce l'esito del dissidio, ma le informazioni successive
lasciano supporre che il fatto compiuto avesse prevalso su ogni altra
considerazione. Molto probabilmente restarono attive sia le antiche
che le nuove direttrici stradali, come prova l'espressione “via per la
quale si andava e si va verso Lucca” usata negli atti della lite tra le
monache di S.Croce e il comune di Fucecchio a cui si & accennato
sopra®®. Nel 1400, gli Ufficiali della Torre di Firenze, chiamati a

nei primi del Trecento insieme al Porto di Via de Apello e che doveva fungere da
luogo di passo dell'Arno per mezzo di imbarcazioni (ASF, S.Cristiana, 22 gennaio
1301; anche in Hodoeporicon, parte prima, p. XLII). Vale la pena precisare che
I'attuale toponimo Via di Pelle non ha niente a che fare con la moderna manifattura
conciaria, derivando dall'antica “villa” di Lapillo o Lapello menzionata nel 1018
(cfr. il doc. citato alla nota n. 18).

*® Nella petizione rivolta nel 1284 dal Consiglio del comune di Fucecchio alle
autorita lucchesi si protestava contro un laudamentum precedentemente emesso da
dominus Gualterotto da Castelfranco, arbitro delegato nella lite tra i comuni di
Fucecchio, Castelfranco e Santa Croce. Il lodo era considerato iniquissimum poiché,
tra l'altro, diminuiva la giurisdizione e sottraeva parte del territorio a Fucecchio,
dichiarando inoltre che le ville ultra Guscianam dovevano essere considerate certo
modo comunes inter predicta Comunia et Comune Ficecchi; infine dichiarava che
“...strata quae est a Gusciana citra, unde et pro qua fuit briga inter Comune Ficecli et
dicta alia comunia, deberet remanere in ea amplitudine et longitudine, in qua est
usque ad Malatiam; cum dicta strata sic remanere non debeat propter perpetuum
preiudicium, quod facit strate veteri Francische hactenus consuete”.

>" Hodoeporicon, p. 411: “contra ordinamentum Lucani Comunis”.

8 Cfr. anche la "Via nova qua itur Sancte Crucis apud flumen Guiciane”
menzionata nel 1325 e poi nel 1387: “ ... ad viam novam per quam vaditur ad
Guiscianam...” (Hodoeporicon p. 730).
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dirimere la lunga controversia relativa ai beni del monastero di
S.Cristiana, dopo aver faticato non poco a ripercorrere tutta l'intricata
questione, decisero che presso la “Mulattia” e la strada vecchia per
Lucca si dovesse costruire “... un pilastro in su la strada nel mezzo
delle due strade, che l'una va a Fucecchio, I'altra a Santa Croce ...”: un
particolare che sembra rivelare una situazione conforme a quella
attuale e che permette di riconoscere nella Via di Poggio Adorno la
cosi detta “via nuova” per Santa Croce e nell'attuale Via della
Palagina il vecchio tronco della Francigena che portava in direzione di
Fucecchio®®. E dunque si capisce come la creazione del diverticolo
santacrocese avesse danneggiato i traffici prima monopolizzati dal
tracciato presente nel territorio di Fucecchio, suscitando le reazioni dei
governanti di quest'ultimo centro.

I nobili di Rosaiolo tra X111 e X1V secolo

Quanto e emerso fino a ora induce ad alcune considerazioni sulla
posizione assunta dai signori di Rosaiolo di fronte alla nuova realta
con la quale dovettero misurarsi soprattutto ad iniziare dalla seconda
meta del Duecento, in seguito alla nascita delle “terre nuove” e alla
rinnovata presenza di Lucca nel Valdarno.

Gli interventi effettuati dai Santacrocesi sulla viabilita nel cuore del
territorio di Rosaiolo, e la fortificazione del ponte sulla Gusciana -
intrapresa, come si € visto, contro la volonta delle autorita lucchesi -
fanno supporre che almeno nella prima fase del conflitto i domini loci
fossero solidali con il nuovo Comune. Alcuni particolari tratti dalle
deliberazioni fucecchiesi del 1281 - I'anno del conflitto con S.Croce -
confermano la difficile posizione di quei signori, informandoci in
particolare delle scelte ambigue e opportunistiche fatte dai domini di
Pozzo.

Nel marzo di quell'anno, quando gia erano iniziate le prime azioni
armate, dominus Nuccio di Pozzo e un non meglio precisato
“Castraleone” - forse da identificare in Castraleone vocatus

> Si veda I'ampia documentazione edita in LAMI, Hodoeporicon, pp. 757 - 769. |
problemi di confine furono sistemati nel 1287, con un arbitrato del Podesta e del
Capitano del Popolo di Lucca che fisso i limiti dei distretti di Fucecchio e S.Croce
(ASF, Fucecchio, 23 settembre 1287). Sul successivo riassetto della viabilita
fucecchiese, cfr. MALVOLTI - VANNI DESIDERI, La strada Romea, p. 23.
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Castruccio, figlio di Giovanni - si erano recati a Lucca nel tentativo di
ottenere una “masnada” di mercenari dal marchese Morello
(certamente dei Malaspina) al servizio dei Valdarnesi, come erano
chiamati a Fucecchio gli uomini di S.Croce e Castelfranco®. Poco
dopo, tuttavia, veniamo a sapere che dominus Guidaccino di Pozzo -
discendente dal ramo di Ghisello - svolgeva la funzione di conestabile
di alcuni cavalieri “stipendiari” al servizio dei Fucecchiesi®. Non si sa
se queste incoerenze debbano essere attribuite a divisioni interne alla
famiglia, oppure se, come e piu probabile, si debba pensare ad
alleanze che rispondevano a convenienze occasionali. Infatti, nello
stesso mese di maggio, ritroviamo dominus Nuccio di Pozzo - gia
alleato dei Valdarnesi - che invia un suo ambasciatore al Consiglio
fucecchiese, dichiarando di voler essere amico di quel Comune.
L'improvviso voltafaccia desto perplessita tra i consiglieri che, dopo
una contrastata discussione in cui emersero non poche diffidenze,
decisero infine di accogliere l'offerta di Nuccio e Guidaccino di
vendere ai Fucecchiesi i loro diritti in Canova e in Rosaiolo: in pratica
una forma alleanza subordinata al Comune nemico dei Valdarnesi®.

% ASCF, n. 2, Deliberazioni del 1281, al 4 marzo e all'8 aprile 1281. Il Consiglio
fucecchiese aveva inviato un'ambasciata a Lucca “pro eo quod dicebatur quod
dominus Nuccius et Castraleone nitebant habere masnadam domini Moroelli
marchionis in servitium Valdarnensium”, chiedendo quindi alle autorita lucchesi di
interporsi per rendere vano il tentativo dei nemici. Un'altra ambasciata era stata
inviata a Pisa “... ne comes Anselmus veniat in servitium Valdarnensium”.
Quest'ultimo dovrebbe essere senz'altro il conte Anselmo di Bertoldo, dei conti di
Capraia (cfr. V. ARRIGHI, Una famiglia di nobili del contado nell'eta degli
ordinamenti di giustizia: i conti di Capraia e Pontorme, in Ordinamenti di giustizia
fiorentini. Studi in occasione del VII centenario, Firenze, 1995, pp. 149-161, alla
nota n. 77.

% Ibidem al 1 maggio. Dominus Guidaccino riceve un compenso di 18 fiorini dal
Comune di Fucecchio in qualita di “conestabili quorumdam cavalcatorum
stipendiariorum Comunis Ficecchi”. Si tratta senz'altro di Guidottino o Guidaccino
figlio di Gentile di Ghisello ricordato con la moglie Palma nel 1292 in occasione di
una vendita di beni in Pozzo (ASL, Altopascio, 19 novembre 1293).

%2 Al 7 maggio. Ambasciata di “...dominus lohannes Barghiam”, secondo il quale
“...dominus Nuccius de Pozzo” vuole essere “... amicus hominum et Communis
Ficecchi”. Seguono vari interventi di consiglieri fucecchiesi che esprimono dubbi e
diffidenze. Infine si delibera che Nuccio “... sit amicus ... et quod omnis recipiatur
venditio a domino Nuccio et Guidoctino et laudo de eorum rationibus quas habent in
Rosaiuola et Canova” formando a questo fine una balia. Per l'identita di Guidaccino
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Al di la delle possibili interpretazioni di questi avvenimenti, &
interessante rilevare come il ruolo di mercenari si confacesse, in
questo come in altri casi, alla nobilta minore, la quale nel tradizionale
esercizio delle armi e nelle competenze relative all'arte militare poteva
trovare spazi onorevoli di autonomia®.

La discontinuita della documentazione non consente, di seguire la
conclusione della vicenda, che comunque rende evidente come i
lignaggi dei domini di Pozzo e dei conti di Rosaiolo seguissero ormai
strade diverse nelle scelte politiche locali. Potremmo concludere che
se i da Pozzo sembrano essersi accostati almeno temporaneamente, al
comune di Fucecchio, le sorti dei comites di Rosaiolo appaiono
decisamente vincolate a Santa Croce. Ma per inquadrare meglio la
situazione delle due discendenze tra la fine del XIII e gli inizi del XIV
secolo, conviene sottolineare alcuni aspetti della loro storia piu
remota.

Rinviando alla relazione di Rosanna Pescaglini per quanto
concerne le probabili origini comuni dei due gruppi familiari e gli
antichi rapporti che essi avevano con altri potenti casati fiorentini,
come gli Adimari, mi limito a rilevare che gli antenati dei domini di
Pozzo e dei conti di Rosaiolo avevano condiviso interessi e
orientamenti economici almeno fino a tutto il XII secolo®. L'atto che
esprime in modo piu significativo la comunanza di strategie familiari e
certamente quello con cui Bonifacio e Alberto del fu Eppo - da cui
discesero i signori di Pozzo - e Sigismondo di Bonifazio - dal quale
derivarono i conti di Rosaiolo e quelli di Gangalandi - cedettero nel

si veda la nota precedente. Per quanto concerne dominus Nuccius, si tratta senz'altro
di quel Nuccius che, insieme a Castracane e Corrado, rivendicavano nel 1294 il
ptronato sul monastero di Cappiano (ACL, Martini, 9 novembre 1295).

%3 Su questo tema cfr. G. CHITTOLINI, Signorie rurali e feudi alla fine del Medioevo,
in Storia d'ltalia, diretta da G. Galasso, Torino 1981, p. 627-628.

% Resta inoltre incerta l'origine del titolo comitale, che compare solo alla fine del
X111 secolo per poi essere utilizzato abbastanza frequentemente soprattutto nei primi
decenni del Trecento, sia dai domini di Rosaiolo che dai comites de Gangalandi
documentati in ASF, Cistercensi, carte della seconda meta del XIII secolo. Non
essendovi traccia dell'esercizio di pubblici poteri, si pud forse pensare ad un titolo
puramente onorifico, ripristinato attraverso la continuita della memoria familiare
fino ad antenati che, gia prima dell'XIl secolo, potevano aver ricoperto cariche
comitali di tipo funzionariale.
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1109 il loro monastero di San Bartolomeo a Cappiano all'abbazia di
San Salvatore di Fucecchio®™. Con questa donazione furono poste le
premesse di numerose controversie che si accesero, specialmente nel
corso del XII secolo, tra gli abati fucecchiesi e gli epigoni delle due
discendenze, che ancora alla fine del Duecento vantavano diritti di
patronato sulla chiesa di S.Bartolomeo®®.

Entrambi i lignaggi mantennero a lungo interessi sia sulle colline
prospicienti la Gusciana, tra Pozzo e Cappiano, sia a Gangalandi, dove
avevano proprieta e residenza e dove stipularono atti relativi a beni
presenti nelle due zone. Nel corso del XII secolo i discendenti di
Sigismondo di Bonifazio - ossia il lignaggio dei futuri conti di
Rosaiolo - sono infatti ricordati talvolta come de Puteo, talora de
Gangalandi, al pari dei discendenti di Eppo - poi domini di Pozzo - i
quali, oltre a essere indicati come de Gangalandi e a risiedere in
quest'ultima localita, risultano proprietari di beni nella curia di Pozzo
e stipulano atti anche a Canova prope Rosarolum®’. Allo stesso
lignaggio dei conti di Rosaiolo appartenevano i conti di Gangalandi,
un ramo dei quali occupava una posizione di prestigio a Firenze nei
primi del Duecento, tanto che - come racconta Giovanni Villani - “uno
dei conti da Gangalandi” fu tra i protagonisti della Pasqua di sangue
del 1215, quando fu ucciso il giovane Buondelmonti, il tragico evento
da cui, secondo i cronisti, ebbero origine le “maladette parti”
fiorentine®,

% Su questo cfr. PESCAGLINI, | Visconti, cit. p. 41 e particolarmente la nota n. 47 e le
genealogie alle pp. 87 e 88, oltre alla relazione della stessa pubblicata in questo
volume.

% ACL, Martini, 9 novembre 1295 (1294). Le monache di Gattaiola di Lucca, alle
quali era stata affidata I'abbazia di S.Salvatore di Fucecchio, e quindi in qualita di
patronae della chiesa di S.Bartolomeo di Cappiano, protestavano perché il loro
patronato era turbato dai “... nobiles viri Nuccius, Castracane, Curradus de Rosaiolo
et Pozo, comites lucane diocesis ...”. Sulle vicende dell'abbazia fucecchiese e sui
suoi rapporti con le Clarisse di Gattaiola di Lucca, cfr. P. MORELLI, Il “Territorio
separato” di Fucecchio, in L'abbazia di S.Salvatore di Fucecchio e la
“Salamarzana” nel basso Medioevo. Storia, architettura, archeologia, Fucecchio,
1987, pp. 9-48.

%7 Si vedano in proposito i numerosi documenti pubblicati in forma di regesto dal
Lami (Hodoeporicon, pp. 1377-1390).

% G. VILLANI, Nuova Cronica, ed. critica a cura di G. La Porta, Fondazione Pietro
Bembo 1990, Libro VI, XXXIX. Tra i piu antichi casati ghibellini, i da Gangalandi
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Quanto ai domini di Pozzo e ai conti di Rosaiolo, € nel corso del
X111 secolo che assistiamo ad una differenziazione piu netta dei due
lignaggi, che assumono una piu definita identita familiare. Mentre i da
Pozzo risultano titolari di poteri di banno in quel castello, la
discendenza di Sigismondo di Bonifazio sembra fissare i propri
interessi soprattutto a Rosaiolo, senza pero tralasciare quelli, ancora
ben documentati, presso Gangalandi.

Un documento del 1265 ci offre un bel quadro d'insieme dei diversi
rami di quest'ultima discendenza, titolari di interessi comuni nelle due
aree®. 1l 3 gennaio di quell'anno i quattro figli di dominus Guidone
del fu Acconcialeone - discendenti appunto da Sigismondo di
Bonifazio - ossia Castraleone detto Castruccio, Puccio, Corrado e
Gentile, ciascuno per la quarta parte di eredita paterna che gli
competeva, vendettero al monastero di San Salvatore a Settimo la
terza parte di un mulino situato nel porto d'Arno presso il ponte di
Signa, con la relativa pescaia e altri beni pertinenti a quel complesso .
Il prezzo, che assommava complessivamente a 120 lire, fu pagato in
parte in moneta e in parte mediante la cessione di canoni fissati in
anguille iuscianenses (ossia pescate nella Gusciana), che il monastero
riscuoteva da numerosi uomini del Valdarno, tra cui eminenti
personaggi di Santa Croce e di Fucecchio (come i Visconti). Il
documento presenta diversi motivi di interesse, sui quali non e
possibile qui soffermarsi: bastera accennare ai canoni in anguille
spettanti all'abbazia di Settimo, che forse avevano origini assai remote
- ricordo che quel monastero, come quello di Fucecchio, era stato
fondato dai conti Cadolingi piu di due secoli prima - e allo spiraglio
che tale notizia apre sia sul pregio che dovevano avere le anguille
“guscianesi”, sia sul trasporto di esse - come di altre derrate - lungo il
fiume, tra Fucecchio e Gangalandi: un'ulteriore conferma degli stretti

furono i tipici rappresentanti di quella nobilta del contado che, pur partecipando
saltuariamente al governo della citta, perse gradualmente ogni influenza sulla vita
politica a Firenze dopo la fine del XIII secolo (cfr. S. RAVEGGI, M. TARASSI, D.
MEDICI, P. PARENTI, Ghibellini, Guelfi e popolo grasso, Firenze 1978, pp. 41 e 53).
% ASF, Cistercensi, 3 gennaio 1265.

0 Sulle pescaie e mulini di Settimo, cfr. P. PIRILLO, Il fiume come investimento: i
mulini e i porti sull’Arno della badia a Settimo (secoli XIII-XIV), in Storia e arte
della abbazia cistercense di San Salvatore a Settimo a Scandicci, Certosa di Firenze
1995, pp. 63-90.
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legami intercorrenti tra i due poli di insediamento dei signori di Pozzo
e di Rosaiolo.

Per quel che concerne il nostro tema specifico, l'atto ci permette di
delineare le quattro discendenze della progenie e dunque di attibuire
alle rispettive famiglie i piu tardi comites di Rosaiolo, dai quali
abbiamo preso le mosse. Per quanto anche i membri di questo tardo
segmento della discendenza tendessero a identificarsi in rami ormai
diversi, tuttavia essi mantennero momenti di comunione intorno ad
alcuni beni. Oltre alla rivendicazione di patronato sulla chiesa di San
Bartolomeo annessa al monastero di Cappiano, avanzata alla fine del
Duecento insieme ai da Pozzo, poco prima della meta del secolo
successivo i figli di Corrado e di Gentile esercitavano comunemente il
patronato sulla chiesa di San Salvatore di Cappiano. Il 12 settembre
del 1343, infatti, Guiduccio e Lapucco, figli del fu Corrado e
Averardo e Castrino, del fu Gentile de comitibus de Rosaiuolo,
dimoranti a Spicchiello, nel popolo di S.Stefano, anche a nome e per
procura di Domenico del fu Neri’, in solido, in quanto patroni della
chiesa di S.Salvatore, delegarono a prete Corso rettore della chiesa di
S.Bartolomeo di Gavena, il diritto di affidarne la cura spirituale e
temporale, mentre la conferma sarebbe spettata al pievano di
Cappiano™.

Siamo tornati cosi alla generazione attiva nella prima meta del
Trecento e tra i patroni di S.Salvatore abbiamo individuato, tra gli
altri, quel Castrino che con il figlio Andrea, fu protagonista nel 1346
del sequestro del “conterraneo” Palmuccio da Spicchiello.

Sebbene allora dimoranti nel contado fiorentino - come si specifica
nell'atto del 1343 - i signori di Rosaiolo avevano stretto relazioni con
la nuova societa santacrocese, maturata nel corso della seconda meta
del Duecento, dopo la fondazione della “terra nuova”. Non solo i
nobiles di Rosaiolo mantenevano una residenza in quel castello, ma
nella loro casa poteva riunirsi il Consiglio del comune di Santa Croce
per concludere atti di rilevanza politica”™. In quello stesso castello essi

™t Anche questi & annoverato nel documento tra i conti di Rosaiolo, ma non sono
riuscito ad inserirlo nella genealogia familiare.

’2 ASF, S.Cristiana, 12 settembre 1344,

® ASF, Fucecchio, 21 luglio 1315: “... actum in castro Sancte Crucis in domo
filiorum g. Gentilis de Rosaiolo”.
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cercarono di stringere alleanze matrimoniali: ad esempio Fiandina,
figlia di Pucciardo, sposo il santacrocese Giovanni di Copuccio, assali
influente e attivo nell'ambito del vivace microcosmo cresciuto intorno
al monastero di Santa Cristiana; lo stesso Castrino aveva sposato
Pregiata figlia di Bandello “Grazie”, altra famiglia locale di primo
piano, poi spostatasi a Lucca. Ma I'oculata combinazione di matrimoni
mird anche alla citta, a Firenze, dove, tra le donne della famiglia
Cavalcanti, aveva trovato la propria sposa Guiduccio di Corrado e
dove si maritd piu tardi sua nipote Filippa, sposando Giovanni di
Agostino di Rosso del popolo di San Felice in Piazza.

Tuttavia, per quanto i conti di Rosaiolo, al pari di tanti altri
esponenti della nobilta minore, cercassero di riguadagnare posizioni di
prestigio nell'ambito della nuova societa cittadina, € evidente che essi,
divisi e sempre piu condizionati dalla politica dei centri maggiori -
prima Lucca e poi Firenze - erano destinati a indebolirsi. E' singolare,
ad esempio, che non si abbiano notizie di castelli nel territorio di
Rosaiolo: puo darsi che la politica di controllo di Lucca escludesse
nuove fortificazioni signorili in quest'area, oltre a quelle che gia da
tempo vi si trovavano, come Pozzo. In questo senso puo forse essere
interpretato il fatto che la costruzione della torre sul ponte di Rosaiolo,
di cui si e ampiamente parlato, fosse stata considerata contraria
all'ordinamento del Comune lucchese”.

Quanto tutto cio influisse sulla posizione economica dei conti é
difficile dirlo. Certamente bisogna guardarsi dal prendere troppo sul
serio le confessioni di mancanza di denaro che in piu occasioni i
membri della famiglia esibirono, come quando Leonardo di Castrino,
affermando di non disporre della liquidita sufficiente per soddisfare i
diritti dotali della madre rimasta vedova, fu costretto, nel 1360, a
vendere diversi terreni e annessi agricoli’®. Ma & anche vero che le
divisioni ereditarie e il venir meno delle rendite legate agli antichi
poteri signorili - di cui ci mancano attestazioni nel Trecento inoltrato -
dovevano aver aggravato I'endemica mancaza di denaro che da tempo

™ Tutti questi legami matrimoniali sono ampiamente documentati nelle carte del
monastero di Santa Cristiana, in parte pubblicate in forma di regesto dal Lami nella
parte quinta dell'Hodoeporicon (XVIII volume delle “Delizie”).

> Cfr. nota n. 57 e testo corrispondente.

’® ASF, S.Cristiana, 18 maggio 1365, ed. in Hodeporicon, p. 1235
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affliggeva questi nobiles ”’. Scorrendo i documenti dei secoli XII e
XIII che li riguardano, non € raro imbattersi in contratti con i quali i
domini di Pozzo e di Rosaiolo si disfacevano di proprieta intorno alla
Gusciana, soprattutto a vantaggio dell'ospedale di Altopascio, assai
impegnato ad acquistare terre in quest'area. Si tratto in qualche caso di
donazioni, ma piu spesso di vendite, oppure di prestiti su pegno
fondiario, necessari a quei signori per ottenere il denaro di cui - come
Spesso ammettevano - erano costantemente a corto’®,

Un ulteriore fattore di crisi fu certamente rappresentato dalle guerre
che infierirono nel Valdarno, e in particolare nelle Cerbaie, nei primi
decenni del Trecento. Tutta la fascia meridionale di quelle alture
divenne allora teatro di conflitti e specialmente i centri minori d'oltre
Usciana furono devastati piu volte, tanto da subire un processo di
abbandono pressoché totale, che comincio ad invertirsi solo un secolo
dopo. Anche i castelli piu sicuri subirono gravi danni e, come € noto,
S.Maria a Monte fu distrutta’. Per quel che ci interessa qui, non fu

" Un caso simile, fatte le debite proporzioni, & rappresentato in quest'epoca e in
un‘area non lontana da Rosaiolo, dai conti di Capraia e Pontorme; cfr. ARRIGHI, Una
famiglia di nobili, cit. Pit in generale, sulle condizioni dei nobili del contado, si
veda CHITTOLINI, Signorie, cit., p. 606 e segg.

"8 Sull'espansione delle proprieta dell'Altopascio in questa zona e sui rapporti tra i
due lignaggi e i maestri altopascesi cfr. A. MALVOLTI - P. MORELLI L'ospedale di

S.lacopo di Altopascio e il Valdarno inferiore nel Medioevo: dipendenze e
proprieta, funzioni, in Altopascio, un grande centro ospitaliero nell'Europa
medievale, Altopascio, 1992, pp. 73-110 (a p. 89).

™ Su queste guerre si vedano in generale le notizie riportate dal R. DAVIDSOHN,
Storia di Firenze, Firenze, ed. 1977, vol. 1V, pp. 761 e segg. Alcuni particolari
inediti sulla distruzione di S.Maria a Monte si evincono dalle deliberazioni del
comune di Fucecchio del 1328 (ASCF, n. 51, Deliberazioni del 1328, al 2 gennaio,
22 marzo e in piu giorni del mese di giugno). Le autorita fiorentine chiesero la
collaborazione del comune di Fucecchio per le operazioni e specialmente per il
recupero di alcuni materiali rimasti disponibili dopo la distruzione. Dopo aver
inviato 25 “marraioli” per lo scavo di un fossato, il 14 giugno, i Fucecchiesi furono
incaricati di asportare un “trabucco” (una macchina bellica da lancio) “quod est in
Sancta Maria ad Montem cum terra predicta destrui debeat” e che fu ricondotto a
Firenze; tre giorni dopo vennero liquidati i compensi ai manovali e ai maestri
impegnati in quel lavoro. 11 19 e il 20 giugno altri uomini recuperarono una campana
del castello, che fu poi trasportata a Fucecchio e posta sulla Porta Nuova (la Porta di
S.Andreg, all'inizio dell'attuale Via Castruccio, andata a sua volta distrutta durante la
seconda guerra mondiale).
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certo senza motivo il fatto che anche il castello di Pozzo venisse
demolito per ordine delle autorita fiorentine, sempre nel 1328: forse i
signori di quel castello furono puniti perché avevano collaborato
direttamente o indirettamente con Castruccio che “avea molto fatto
afforzare e murare [Pozzo], e tenealo per suo luogo propio”®.

E' dunque probabile che gli ultimi conti di Rosaiolo abbiano
cercato di compensare la situazione di progressiva decadenza
economica e di emarginazione politica consumando soprusi e atti di
brigantaggio come quello di cui si erano resi protagonisti Castrino e
suo figlio Andrea. Certamente un episodio analogo - e di esito ben piu
grave - determino, qualche anno dopo, la fine della “contea” di
Rosaiolo. E' ancora una fonte processuale a rivelarci i motivi del
bando che colpi nel 1361 Leonardo di Castrino, determinandone
I'allontanamento dalla terra degli avi e I'esilio a Lucca.

Il 28 luglio di quell'anno il podesta di Firenze, Ermanno dei
Monaldesi da Orvieto, emise la propria sentenza contro sei uomini
accusati di furto e omicidio. Quattro di essi erano fucecchiesi:
Passagio di Bernardo e Lazzaro di Carlo, entrambi dei Simonetti, oltre
ad Andrea di Francesco e Giovanni di Nome. Gli altri erano Giovanni
di Simo da Galleno e, appunto, Leonardo di Castrino “de Rosaiola”®".
La formula con cui furono qualificati gli imputati, indicati come
“pubblici e noti briganti di strada”, era tra le piu gravi e costituiva la
premessa per una sicura condanna a morte: “... omnes publicos et
famosos latrones et robatores stratarum et homines male condictionis
vite et fame...”%. 1l rettore del popolo di S.Bartolomeo di Gavena -
luogo del contado fiorentino, tra Empoli e Fucecchio, dove
presumibilmente si era svolto il fatto - aveva accusato i sei di aver
assalito con lance, spade e coltelli Giovanni di Cambiuzzo
“treccatore” (commerciante) fucecchiese. Gli assalitori avevano

8 QOltre che dal Villani (Cronica, cit. XI, LXXXII), la notizia della distruzione di
Pozzo per ordine dei Fiorentini risulta in ASF, Missive, Cancelleria,n. 3, c. 30v:
invio di “ ...alios VIII magistros ... ut citius fiat destructio Pocci...”

81 ASF, Podesta, n. 1540, carte non numerate, al 28 luglio del 1361 (ma gli atti non
sono conservati in ordine cronologico).

82 G. PINTO, La Toscana nel tardo Medioevo, Ambiente, economia rurale, societa,
Firenze, 1982, p. 399. Piu in generale, sul brigantaggio medievale si veda G.
CHERUBINI, Appunti sul brigantaggio in Italia alla fine del Medioevo, ora in Il
lavoro, la taverna, la strada. Scorci di Medioevo, Napoli, 1997, pp. 141-171.
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infierito sulla vittima con particolare ferocia, colpendola
ripetutamente, come precisa con la consueta accuratezza il referto del
podesta: quattro volte alla testa, poi al volto, alla tempia, alla spalla e
infine a un braccio, provocando quasi I'amputazione della mano. Una
determinazione, insomma, che rivelava la manifesta volonta di
uccidere. Consumato il delitto, tolsero dalla borsa applicata al farsetto
del defunto 36 fiorini e si dettero alla fuga, guardandosi bene dal
comparire davanti al podesta dopo le rituali citazioni.

La sentenza fu conseguente alla gravita delle accuse: Leonardo di
Castrino, Giovanni di Simo e i fucecchiesi Andrea di Francesco e
Giovanni di Nome furono condannati contumaci all'impiccagione e
alla devastazione dei beni; furono invece assolti i due Simonetti, sui
quali conviene pero spendere qualche parola. Passagio e Lazzaro
erano infatti gli ultimi discendenti di uno dei piu illustri casati
fucecchiesi, cardine di uno dei due clan piu numerosi e potenti del
castello. I loro padri e i loro avi erano stati al centro di contini conflitti
di fazione con i della Volta, I'altra prestigiosa consorteria fucecchiese,
finché nel 1352, Lazzaro, Carlo e altri, accusati di tradimento, erano
stati cacciati dalla “patria” e l'anno successivo, dopo essere stati
dichiarati ribelli dal comune di Firenze, trovarono rifugio presso
Francesco Gambacorti, signore di Pisa®. Dunque, anche se ritenuti
non colpevoli dell'omicidio, essi erano stati associati al conte di
Rosaiolo come homines male condictionis e noti briganti di strada.
Forse non e un caso che Giovanni di Cambiuzzo, la vittima, fosse
fratello di Pietro anch'egli assalito e ucciso, quasi quindici anni prima,
da alcuni magnati: entrambi i figli di Cambiuzzo erano attivi
“popolari” e avevano ricoperto cariche pubbliche nel comune di
Fucecchio in un'epoca in cui i poteri dei “grandi” venivano
ridimensionati sia per iniziativa dei governi locali, sia per la politica
seguita dai Fiorentini che stavano cercando di consolidare il proprio
dominio nel Valdarno inferiore. Cosi, in questi anni agitati da
turbolenze e fermenti antifiorentini che si accesero in diverse parti del
contado e del distretto, non & sempre facile distinguere tra criminalita
comune ed episodi suscitati da motivazioni politiche. Spesso ci
troviamo di fronte ad iniziative promosse da gruppi di magnati, che

8 Sull'argomento rinvio al mio Quelli della Volta, famiglie e fazioni a Fucecchio nel
Medioevo, in corso di stampa [Fucecchio, 1998].
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agivano col concorso di numerosi “seguaci”, talvolta in accordo con le
citta nemiche, specialmente Pisa®. Bastera ricordare, a questo
proposito, la sorte toccata a S.Miniato, in seguito alla ribellione dei
“grandi”, tentata tra il 1369 e il 1370%. L'assedio della citta e la sua
caduta, con la conseguente dura punizione toccata ai magnati, non
fecero altro che offrire ai Fiorentini un ulteriore presupposto per la
creazione del vicariato di S.Miniato, con la cui istituzione la citta
guelfa segno un ulteriore progresso nella costruzione di uno “stato
regionale” sempre meno disposto a tollerare isole signorili al suo
interno®.

Quanto a Rosaiolo, non c'¢ dubbio che la particolare rilevanza
viaria del luogo favorisse anche episodi di brigantaggio di strada e che
esponenti del lignaggio non esitassero a imporsi con la violenza nei
confronti di malcapitati, come risulta anche da una notizia del 1351,
che attesta la presenza presso la “casa di Castrino”, di una banda di 40
uomini formatasi per taglieggiare i viandanti, non si sa se con la
complicitd dei signori del luogo®. E' anche certo che le sorti
dell'ultimo conte furono piu tardi assimilate a quelle dei nemici
politici di Firenze, dal momento che gli Ufficiali della Torre e dei beni
dei ribelli procedettero, nel 1401, alla confisca e alla vendita dei suoi
beni.

Cosi, mentre alcuni dei signori di Rosaiolo fissavano la propria
residenza a Spicchiello, dove li abbiamo visti iscritti tra i “nobili del

8 sulla situazione dello stato fiorentino nel Trecento, cfr. P. BENIGNI,

L'organizzazione territoriale dello Stato fiorentino nel '300, in La Toscana nel
secolo XIV. Caratteri di una civilta regionale, Pisa, 1988, pp. 151-163; A. ZORzI, Lo
Stato territoriale fiorentino (secoli XIV -XV): aspetti giurisdizionali, in “Societa e
Storia”, n. 50, 1990, pp. 729-825. Sull'organizzazione dei vicariati della
Valdinievole e del Valdarno rimane fondamentale G. CHITTOLINI, La formazione
dello Stato regionale e le istituzioni di contado, Torino 1979, pp. 293-352 e
specialmente le pp. 318-321.

8 Su questi avvenimenti cfr. G. RONDONI, Memorie storiche di San Miniato al
Tedesco, San Miniato, 1876 (rip. anastatica, 1980), pp. 147 e segg. e, recentemente,
I. REGOLI, La fine del libero Comune di San Miniato al Tedesco, in “Bollettino
dell'Accademia degli Euteleti”, n.58, 1991, pp. 93-103.

8 Sul sistema dei vicariati in funzione di freno delle revivescenze signorili, cfr.
CHITTOLINI, Signorie, cit., p. 626.

¥ 11 documento & ricordato in ASF, Fucecchio, 29 maggio 1400, e cit. anche in
Hodoeporicon, p. 764.
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contado”, l'ultimo conte, Leonardo di Castrino - come riferisce il Lami
- si ritird “privatamente” a Lucca. Da allora le terre di Rosaiolo
seguirono le sorti delle altre aree delle Cerbaie, cadendo nel piu totale
abbandono, tanto che nel 1401, quando furono acquistate dalle
monache di S.Croce, esse apparivano ormai “... selvatiche e boscose e
quasi del tutto trascurate...”®,

8 Sulla qualifica di nobili del contado fiorentino degli ultimi esponenti del lignggio
residenti a Spicchiello, si veda la nota n. 17. Per la vendita dei beni alle monache di
S.Croce, cfr. ASF, Acquisto Costantini, 13 marzo 1345 (terza pergamena, alla data
25 febbraio 1400).
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Massarella tra Medioevo ed eta moderna*

Intanto poi credo che si chiamasse Massa Piscatoria, perché
questa fosse da principio un'adunanza di case, destinate a Pescatori,
che esercitavano il loro mestiero nel Lago di Fucecchio; le quali poi
appoco appoco crescessero in si gran numero, che formassero una
giusta Terra e Comunita, come in verita segui: e in oggi si vedono
ancora sul Padule le vestigia dell'antico Castello, detto Castelletto, il
quale é di possessione de' Signori Lampaggi di Fucecchio, famiglia
assai civile, e facoltosa. La Chiesa pero di Massa, che esiste in oggi, €
alquanto lontana da detto castello, e dal Padule; e si conserva ancora il
nome di Massa Vecchia. Non ha gran tempo, che nel contorno di
Massa, ormai distrutta, fu ritrovato un Idoletto d'oro, per quanto
raccontano; e furono altresi trovati molti piccoli e mezzani catenacci
da usci, e altri serrami, e avanzi di fondamenti di fabbriche ...". Cosi
scriveva, circa due secoli e mezzo fa, Giovanni Lami iniziando la
digressione dedicata a Massarella nel suo Hodoeporicon, I'opera che
ha costituito e costituisce tuttora una ricca miniera di notizie per chi si
occupa della storia del Valdarno inferiore’. Queste pagine furono,

*[Nella versione originale al saggio faceva seguito un’appendice nella quale erano
illustrati alcuni toponimi documentati nel Medioevo nell’area di Massa Piscatoria.
L’appendice non viene qui riproposta poiché i suddetti toponimi sono confluiti poi
nel mio libro La comunita di Fucecchio nel Medioevo. | nomi dei luoghi, Italia
Nostra — Sezione Medio Valdarno Inferiore, Fucecchio 2005].

Abbreviazioni

AAL = Archivio Arcivescovile di Lucca. ACL = Archivio Capitolare di Lucca.
ASCF = Archivio Storico del Comune di Fucecchio [I numeri di inventario si
riferiscono alle nuove collocazioni]. ASF = Archivio di Stato di Firenze. ASL =
Archivio di Sato di Lucca. ASP = Archivio di Stato di Pisa. Quando non
diversamente indicato, ci si riferisce alle serie del Diplomatico dei diversi archivi.
MDL = Memorie e Documenti per servire all'istoria del ducato di Lucca, Lucca,
Accademia di scienze, lettere e arti, volumi 1V e V, Lucca, 1818-1841. Le date dei
documenti sono riportati allo stile moderno nel testo, mentre nelle note sono lasciate
come nell'originale.

167



infatti, il punto di riferimento piu importante sia per la voce Massa -
Piscatoria 0 Massarella nel Dizionario di Emanuele Repetti?, sia per
un breve articolo di Egisto Lotti, comparso nel 1970 sul "Bullettino
Storico Empolese” in occasione del rinvenimento di tracce dell'antica
pieve, emerse durante lo svolgimento di alcuni lavori di restauro®.
Molto pit ampiamente tratto di Massarella Natale Rauty, nel 1987,
durante il convegno tenutosi a Buggiano intorno all'organizzazione
ecclesiastica della Valdinievole*. Il suo contributo, ora qui riproposto,
ha per oggetto la pieve di Massa Piscatoria dall'alto Medioevo fino al
XVIII secolo, con particolare riguardo al problema delle origini della
dipendenza dall'Episcopato pistoiese di questa chiesa, che costitui una
sorta di "isola" nell'ambito della diocesi di Lucca. Quasi niente
sappiamo pero della storia civile di Massarella nel Medioevo, delle
origini e delle prime vicende della comunita locale. A questo tema
sono dedicate le pagine che seguono, scritte soprattutto con l'intento di
offrire ai lettori locali un'informazione sintetica ma esauriente, in parte
riprendendo e ampliando alcune note pubblicate alcuni anni fa sul
Bollettino Parrocchiale "Massa Piscatoria"®, ma soprattutto tentando
nuovi approcci ai primi secoli di vita della piccola comunita nata in
stretto contatto con il Padule di Fucecchio.

Massa Piscatoria tra i Cadolingi e Lucca (secoli XI-XI1I)

Il primo documento che ricorda il castello di Massa e probabilmente
una carta del 1093, con la quale il conte Uguccione del fu Bulgaro dei
Cadolingi cedette ad Anselmo, abate del monastero di San Salvatore
di Fucecchio, dieci moggia di terra situate a “Collerotondo™®. L’atto &

1 G. Lawmi, Charitonis et Hippophili hodoeporici, in Deliciae eruditorum seu
veterum anedocton opuscolorum collectanea, Tomo XIllII, Firenze, 1743, p. 800.

2 E. REPETTI, Dizionario Geografico Fisico Storico della Toscana, Firenze, 1833-
1845, vol. 111, p. 173.

* E. LoTTI, Massarella, in "Bullettino Storico Empolese”, a. X1V, n. 3, 1970/1, pp.
229-232.

* N. RAUTY, Per una storia della pieve di Massarella dal X al XVIII secolo, in "Atti
del Convegno sulla organizzazione ecclesiastica della Valdinievole", Buggiano
Castello, 1988, pp. 69-96, ora ripubblicato in questo volume.

> A. MALVOLTI, Per una storia di Massarella, tre articoli in "Massa Piscatoria",
maggio - ottobre 1989.

® AAL, *K89, maggio 1094 (il giorno non risulta leggibile). E' dubbio che possa
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stipulato nel luogo chiamato Massa (loco qui dicitur Massa), presso il
castello (iuxta ipsum castellum) e pertanto potrebbe non trattarsi della
nostra Massa Piscatoria, ma di un’altra omonima localita, dal
momento che questo nome locale € abbastanza diffuso nel Medioevo,
indicando “un insieme di fondi o poderi coltivati”’. Tuttavia, il fatto
che qui si parli di una notevole estensione di terra offerta dal conte
cadolingio all’abate di San Salvatore quale garanzia per un prestito di
240 soldi (somma per quel tempo tutt’altro che trascurabile), lascia
supporre che il luogo detto “Collerotondo” fosse non lontano da
Fucecchio, come sembra suggerire anche I’elenco dei confinanti, tra
cui figurano sia I’abbazia fucecchiese che lo stesso conte Uguccione®.
D’altra parte gia nel 1086 quest'ultimo aveva donato all’ospedale di
Rosaia, fondato da suo padre Guglielmo Bulgaro presso Fucecchio,
molti beni in Valdarno e, in particolare, i boschi delle Cerbaie nella
corte di Massa, oltre che in quelle di Cappiano e Fucecchio®. Inoltre
proprio alcuni beni in Massa costituirono il patrimonio di cui fu dotata
la pieve di Fucecchio, voluta dai Cadolingi alla fine dell’XI secolo.
Una memoria del 1131 ricorda infatti che il conte Ugolino — I’ultimo
dei Cadolingi, figlio di Uguccione — insieme con il vescovo di Lucca,
si era recato presso il pontefice Urbano Il per ottenere la facolta di
istituire una chiesa battesimale a Fucecchio, sottraendo cosi la
popolazione locale alla pieve di Ripoli'®. Tra i beni assegnati alla
nuova pieve figura anche la “selva” di Merlaia, presso Massarella (*...
silvam que dicitur ad Merlaia in confinibus Masse...”). E’ bene

identificarsi con Massa Piscatoria quel "loco et finibus Massa" presso una pieve di
San Quirico dove il conte Lotario aveva sottoscritto una ricca donazione per
I'abbazia di Fucecchio (ACL, Martini, 9 aprile 1000; cfr. anche Repetti, Dizionario,
I11, p. 179, ma con varie inesattezze).

’ Dizionario di Toponomastica. Storia e significato dei nomi geografici italiani,
Torino, 1991, p. 383.

8 Cfr. anche R. PESCAGLINI MONTI, Nobiltd e istituzioni ecclesiastiche in
Valdinievole fra X1 e XII secolo, in Allucio da Pescia: un santo laico nella chiesa
lucchese postgregoriana, (Pescia, 18 e 19 aprile 1985), Roma, 1991, pp. 225-277, a
p. 234, che concorda nell’identificazione di questa “Massa” con Massa Piscatoria.

% ASL, Altopascio n. 1, c. 152r

10 AAL, ++F51, breve del 1132 (1131 allo stile moderno). Sull’argomento cfr. E.
COTURRI, La pieve di S. Giovanni Battista di Fucecchio: le sue origini e la sua
storia, in L'abbazia di S.Salvatore di Fucecchio e la "Salamarzana" nel basso
Medioevo. Storia, architettura, archeologia, Fucecchio, 1987, pp. 49-57
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precisare che col termine “silva” nel Medioevo si indicava non tanto
un bosco, quanto un’unita produttiva di solito utilizzata per il pascolo
brado di suini, dunque una risorsa importante per la nuova istituzione.
Quanto a Merlaia, il toponimo, tuttora esistente, € localizzabile poco a
occidente dell’abitato di Massarella e indica un’area tutt’oggi
parzialmente coperta da boschi. Nel 1152 Merlaia designava anche un
"castellare” — ossia un castello abbandonato o privo di strutture
difensive- con un porto sull’Usciana®*. Questa proprieta apparteneva
allora all’ospedale del ponte di Fucecchio e conflui piu tardi, come
tutti gli altri beni di quell’ente, nel grande patrimonio della Magione
del Tau, ossia del potente ospedale di Altopascio®. E’ percid
importante poter stabilire che presso il podere di Merlaia, che nel
Settecento apparteneva alla fattoria granducale di Ponte a Cappiano,
esisteva una “Fabbrica per lo stillo dell’acquavite”: se ne deduce che
I’attuale porto di Stillo coincide con I’antico porto fluviale di Merlaia,
gia dominato, sul poggio sovrastante, da un insediamento fortificato,
molto probabilmente fatto erigere dagli stessi conti Cadolingi.

In sintesi, la selva di Merlaia e il castello che, come si e visto, risulta
gia abbandonato nella prima meta del XII secolo, dovevano costituire,
insieme a un porto fluviale sull’Usciana, uno dei punti di forza della
presenza cadolingia in questa zona, nel quadro piu ampio dei possessi
della famiglia. Si sa infatti che i Cadolingi, che avevano ottenuto il
titolo comitale a Pistoia fin dai primi anni del X secolo, possedevano
beni e diritti signorili, oltre che nel territorio di quella citta, anche nei
contadi di Lucca, Volterra e Firenze. Specialmente nelle aree
strategiche, in prossimita delle piu importanti vie di terra e d'acqua,
essi avevano fatto erigere i propri castelli, spesso in relazione con
altrettanti porti fluviali. E' il caso di Massa Piscatoria e di Merlaia

1 ASL, Altopascio n. 1, ¢. 203, a. 1153: "... in teritorio de Massa prope Salanova in
loco qui vocatur chastellare Merlaio”. L'atto € rogato "... in loco qui vocatur Massa
in porto de iamdicto castellare™.

12 sulle proprieta dell’Altopascio nel Valdarno inferiore e sugli ospedali da esso
dipendenti, cfr. A. MALVOLTI - P. MORELLI L'ospedale di S.lacopo di Altopascio e il

Valdarno inferiore nel Medioevo: dipendenze e proprieta, funzioni, in Altopascio,
un grande centro ospitaliero nell'Europa medievale, Altopascio, 1992, pp. 73-110.
L'ospedale del ponte di Fucecchio possedeva a Merlaia anche una "cassina”, ossia un
edificio che probabilmente costituiva una dipendenza o un centro amministrativo
dei beni massigiani pertinenti a quell'ospizio
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sorti per controllare i traffici fluviali che si svolgevano lungo la
Gusciana, allora vero e proprio fiume navigabile, che metteva in
comunicazione la Valdinievole con la valle dell'Arno.

Si spiegano cosi gli interessi che si accesero intorno a questi pur
modesti nuclei fortificati all'indomani dell'estinzione dei Cadolingi,
nel 11133, 11 28 ottobre del 1114 gli esecutori testamentari del conte
Ugolino vendettero al Vescovo di Lucca molti beni in Valdarno, tra
cui la meta del castello e della corte di Massa Piscatoria, per la
consistente somma di 300 lire, che sarebbe servita ad estinguere un
debito contratto dall’ultimo conte'®. Un atto stipulato il giorno
successivo rivela come sul medesimo castello esistessero
contemporaneamente diritti del monastero di San Salvatore di
Fucecchio. 1l 29 ottobre del 1114, infatti, il conte Guido dei Guidi
cedette all’abbazia fucecchiese i castelli di Cerreto, Vinci e Colle di
Pietra, ricevendo in cambio molti possessi gia appartenuti ai
Cadolingi, tra cui, appunto, una parte del castello di Massa
Piscatoria’®. Non & il caso di soffermarsi sul significato di queste
transazioni, dalle quali emergono gli schieramenti che si andavano
configurando tra le forze che aspiravano all'eredita cadolingia’®. Quel
che é certo é che, pochi anni dopo, I’abate di San Salvatore disponeva
ancora dei beni ex cadolingi, tra cui Massa Piscatoria, poiché dopo
averli dati in pegno al monastero di San Giorgio di Lucca, era riuscito
poi, nel 1118, a recuperarli*’.

In conclusione, per quel che ne sappiamo, il castello e la corte di
Massa Piscatoria, negli anni successivi all’estinzione dei Cadolingi,
erano controllati in parte dal vescovo di Lucca e in parte dall’abate di
San Salvatore. Tuttavia nessuno di questi due soggetti riusci a istituire
una vera e propria signoria sul castello, forse anche a causa della
dipendenza della pieve massigiana dal vescovo di Pistoia che, a

B3 Sull'argomento, si veda R. PESCAGLINI MONTI, | conti Cadolingi, in | ceti
dirigenti in Toscana nell'eta precomunale, Pisa, 1981, pp. 191-205.

“MDL, IV, p. 128

> AAL, ++F51, 29 ottobre 1114. Sulle vicende relative all’eredita dell’ultimo
cadolingio, cfr. R. PESCAGLINI MONTI, La famiglia dei Visconti di Fucecchio (1096-
1254), in La Valdinievole tra Lucca e Pistoia nel primo Medioevo, Pistoia, 1986,
pp. 65-91, e in particolare alle pp. 68 e segg.

! R. DAVIDSOHN, Storia di Firenze, Firenze, 1977, I, pp. 621 e segg.

Y AAL, ++F51, 26 aprile 1118

171



quanto sembra, vantava beni e forse anche diritti di natura signorile
nella zona di Massarella®®. Infatti, mentre gli uomini di Cappiano,
Fucecchio e di altri centri ceduti in quegli anni all’Episcopato
lucchese furono chiamati, nel 1119, a giurare ad esso fedelta, niente di
analogo risulta essere stato fatto da parte degli abitanti di Massa
Piscatoria™.

Possiamo, a questo punto, trarre alcune conclusioni su questa prima
complessa fase della storia massigiana, durante la quale la comunita
locale dovette cominciare ad assumere una propria identita, che pero
la documentazione disponibile lascia del tutto in ombra.

1) Col nome di Massa Piscatoria si indicavano, tra XI e XIlI secolo,
un castello e una "corte” (curtis) ad esso pertinente. Quest’ultimo
termine aveva perduto il significato originario - ossia quello di azienda
agricola - ma si riferiva ormai ad un distretto territoriale, delimitato da
precisi confini, sul quale avevano giurisdizione i signori del castello,
presumibilmente fatto erigere dai conti Cadolingi tra X e XI secolo®.
Non a caso nel 1143 si parla di un territorium del castello di Massa, di
cui faceva parte il “luogo detto” Salanova, toponimo tuttora ben
localizzabile in prossimita di Cinelli, a un paio di chilometri ad
occidente di Massarella®’.

18 Regesta Chartarum Pistoriensium, Vescovado, secoli XII e XII, a cura di N.
Rauty, Pistoia, Societa pistoiese di storia patria, 1979, p. 52, n. 35, 2 giugno 1155:
Federico | conferma al vescovo di Pistoia varie pievi tra cui quella di Massa con
quanto “iuris iusticie in Massa habere debet”. Non & perd possibile stabilire se si
tratti di diritti di amministrare la giustizia, oppure si faccia riferimento alla
riscossione di una rendita fondiaria. Sull’argomento cfr. B. ANDREOLLI, La giustizia
signorile nella Lucchesia dell'alto Medioevo, in La signoria rurale nel Medioevo
italiano, 11, Pisa, 1998, pp. 139-156.

19 Questi giuramenti sono raccolti in AAL, Libri Antichi, n. 31 (Libro Croce), c. 45
e segg. E' inoltre significativo che nell'atto con cui Enrico VI, nel 1197, confermo al
vescovo di Lucca, tra altri beni, anche i diritti su castelli e terre del VValdarno, non
sia menzionata Massa Piscatoria, mentre sono ricordati sia il castello di Fucecchio
sia quello di Cappiano (MDL, 1V, 2, Appendice, p. 147).

%0 Le decime della curtis di Massa Piscatoria sono menzionate tra i beni e le rendite
donate dal conte Uguccione dei Cadolingi e da sua moglie Cilia, nel 1086,
all'ospedale di Altopascio (cfr. qui alla nota n. 9). Sui processi di formazione dei
distretti in rapporto alle corti, si veda, in generale, L. PROVERO, L'ltalia dei poteri
locali. Secoli X-XII, Roma, 1998, specialmente alle pp. 151 e segg.

2L AAL, ++P23, ad annum.
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2) Entro questi limiti i conti Cadolingi — o altri in loro vece o dopo di
essi — avevano esercitato sulla comunita quei diritti signorili che la gia
citata carta del 28 ottobre 1114 aveva sintetizzato riferendosi a tutto
cio che era pertinente alle corti cedute, ossia le imposte (tributum), le
rendite (redditus), e il potere di costringere e punire (districtus) gli
uomini che risiedevano entro i confini della curia.

3) La presenza di un castello, di una chiesa battesimale, di un
territorio definito entro cui si svolgeva la vita sociale, contribui
certamente alla formazione di quell’identita collettiva che € alla base
della nascita del comune di Massa Piscatoria, di cui, come si vedra tra
poco, abbiamo notizie dai primi decenni del XIIl secolo: la
partecipazione alle funzioni religiose presso la pieve, dove gli uomini
venivano battezzati e trovavano sepoltura e quindi la corresponsabilita
nei lavori di manutenzione della chiesa; la condivisione di una
comune condizione nei confronti dei signori del luogo; i servizi svolti
collettivamente per la manutenzione del castello e i relativi obblighi
militari; la gestione dei beni comuni, qui particolarmente rilevanti,
come i boschi e le acque, furono altrettanti elementi fondanti di una
coscienza comune?.

Il comune rurale di Massa Piscatoria

Alla luce dei documenti fin qui noti non & possibile indicare, in
questo, come del resto in molti altri casi, una data in cui si costitui il
Comune. Sappiamo che i comuni rurali sorsero nel Valdarno e nella
Valdinievole soprattutto nell’arco del XII secolo, con molte varianti e
attraverso percorsi molto diversi da luogo a luogo?.

22 sulle origini dei comuni rurali nella Lucchesia, si veda C. WICKHAM, Comunita e
clientele nella Toscana del XII secolo. Le origini del comune rurale nella piana di
Lucca, Roma, 1995.

2 Qltre al gia citato lavoro di Wickham (v. nota precedente), cfr. R. PESCAGLINI
MOoNTI, Le vicende politiche e istituzionali della Valdinievole tra il 1113 e il 1250,
in Pescia e la Valdinievole nell'eta dei Comuni, a cura di Cinzio Violante e Amleto
Spicciani, Pisa, 1995, pp. 57-87, alla p. 75 e, per I'esempio di Santa Maria a Monte
nel Valdarno inferiore, P. MORELLI, La "signoria" del vescovo di Lucca a Santa
Maria a Monte. Secoli X-XII, in Pozzo di Santa Maria a Monte. Un castello del
Valdarno lucchese nei secoli centrali del Medioevo, atti del Convegno Villa di
Pozzo, 21 settembre 1997, Santa Maria a Monte, 1998, pp. 105-142, particolarmente
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All'affermarsi di forme di governo locali non fu estraneo l'incerto
quadro politico generale, che nel Valdarno inferiore vide alternarsi il
controllo imperiale e quello di Lucca. Infatti, dopo il periodo delle
lotte per I’eredita cadolingia, che aveva visto affermarsi la supremazia
lucchese nel Valdarno, I’autorita imperiale fu ripristinata da Federico |
Barbarossa e da suo figlio Enrico VI. Gia nel 1162 erano stati creati i
distretti del Valdarno e della Valdinievole amministrati dai delegati
dell’imperatore che, nello stesso tempo, consolidava il proprio potere
ricercando il sostegno dei signori feudali della zona®. Ma
all’indomani della morte del Barbarossa e di Enrico VI, Lucca non
tardo a riconquistare le posizioni perdute e gia nel 1199 i giudici
delegati della citta del Volto Santo amministravano la giustizia nelle
corti di Cappiano e Fucecchio®. E’ probabile che, come in altri casi
analoghi, forme di autonomia locale si siano affermate a Massa
Piscatoria nel periodo in cui il controllo imperiale si era indebolito e la
giurisdizione cittadina non si era ancora consolidata. E del resto non
bisogna pensare che i comuni rurali che andavano sviluppandosi tra
XIl e XIII secolo aspirassero ad un’autonomia tale da mettere in
discussione I’esistenza di autoritd superiori, fossero esse i vicari
imperiali o quelli lucchesi. Anche nel vicino centro di Fucecchio, ad
esempio, la presenza di consoli espressione della comunita locale,
documentati fin dai primi anni del Duecento, si alterna con quella di
giudici delegati da Lucca a rappresentare la cittd dominante?®.

Nel corso degli anni successivi non mancano notizie di presenze
saltuarie dello stesso imperatore o di suoi rappresentanti a Fucecchio o
a San Miniato, sede dell’amministrazione imperiale in Toscana.

A questo periodo risale la prima testimonianza sicura dell'esistenza
di un console, e quindi di un Comune, a Massa Piscatoria. 1l 4 maggio
del 1231 il console Ferro di Pugliese e il camarlengo (ossia il
tesoriere) Ubertello del fu Milotto, insieme ad altri tre massigiani, si
recarono a Lucca per ricevere un prestito da Orlando di Passavante e

ap.123.

V. TIRELLI, Lucca nella seconda meta del secolo XII. Societa ed istituzioni, in |
ceti dirigenti dell'eta comunale nei secoli XII e XIII, Pisa, 1982, pp.157 e segg.

2> PESCAGLINI MONTI, Le vicende politiche, cit. p. 75. TIRELLI, Lucca, cit., p. 162.
% A. MALVOLTI, Quelli della Volta. Famiglie e fazioni a Fucecchio nel Medioevo,
Fucecchio, 1998, pp. 29 e segg
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Affricante di Gottifredo®’. Questi ultimi prestarono ai cinque uomini -
che agivano certamente per conto di tutta la comunita - la non
trascurabile somma di cinquanta lire, da restituire da li a tre mesi,
rendendo garanti sé stessi e i propri beni; in caso di inadempienza la
pena sarebbe stata inflitta dai consoli di Lucca o da quell‘autorita che
avesse avuto giurisdizione sui debitori. 1l contratto non rivela a quale
tasso d'interesse fosse stato erogato il prestito (né avrebbe potuto farlo,
stanti i divieti ecclesiastici in tema d'usura), ma non doveva trattarsi di
un onere lieve. Infatti i due creditori, che evidentemente non dovevano
disporre di sufficiente liquidita, avevano a loro volta preso in prestito,
in quello stesso giorno, le cinquanta lire per trasferirle subito ai
Massigiani®. Dunque, nella doppia transazione doveva esservi spazio
per un congruo guadagno sia da parte dei primi che dei secondi
creditori, mentre tutto il peso del debito e dei relativi interessi andava
a scaricarsi sulle deboli spalle degli uomini di Massa. E' anche
interessante osservare che l'atto fu stipulato a Lucca, nella torre di
Passavante, dove il notaio Ser Ciabatto esercitava la sua attivita. E'
probabile che questo Passavante fosse il padre di Orlando, creditore
dei Massigiani insieme ad Affricante, ed entrambi appartenenti a
famiglie di rango elevato. Non a caso, molto piu tardi, nella seconda
meta del Duecento, vengono menzionati nel territorio di Massa
Piscatoria sia un "Poggio dei figli di Passavante”, sia un "Poggio di
Affricante” che ricordano nel nome i proprietari cittadini fornitori di
credito alla piccola comunita contadina. La presenza di queste e di
altre proprieta lucchesi - di cui, come vedremo, restano abbondanti
testimonianze anche tra XIIl e XIV secolo - suggerisce inoltre la
possibilita che gli antichi diritti del vescovo di Lucca e del monastero
fucecchiese di San Salvatore in questa zona, acquisiti dopo l'estinzione
dei Cadolingi, ma di cui si perdono ben presto le tracce, siano passati
in epoca e modi sconosciuti a qualche famiglia lucchese di rilievo, per
frantumarsi poi tra diversi proprietari. Certo € che questo primo

2 ACL, LL 8, c. 87v. Si tratta di uno dei registri di imbreviature del notaio lucchese
Ser Ciabatto. Si noti che un Africante aveva dato nome a un poggio presso Massa
Piscatoria, come risulta anche nel repertorio pubblicato in appendice a questo saggio
(v. Poggio Africante).

%8 Come risulta dal contratto precedente a quello sopra indicato, rogato ancora da Ser
Ciabatto.
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spiraglio ci mostra, nel quarto decennio del Duecento, una comunita
gia organizzata e impegnata a far fronte alle proprie esigenze
finanziarie ricorrendo alle relazioni con cittadini lucchesi, ossia con
residenti in una citta diversa da quella - Pistoia - a cui continuava a

competere la giurisdizione ecclesiastica sull™isola” di Massa
Piscatoria®.

Con la morte di Federico Il, nel 1250, il quadro politico e
amministrativo creato dagli imperatori svevi si dissolse e Lucca
riprese di nuovo il controllo della provincia del Valdarno, facendosi
rappresentare da un proprio vicario™.

Anche gli uomini di Massa Piscatoria erano di nuovo sottoposti alla
giurisdizione del delegato lucchese, come risulta da diversi documenti.
Domenica, 5 aprile 1274, davanti al vicario residente a Fucecchio, il
banditore Baldo riferi di aver annunziato a viva voce in tutto il
vicariato un’ammonizione affinché nessuno osasse recare danni alle
proprieta dei frati dell’ Altopascio®. Il nunzio si era recato sulle piazze
di tutti i comuni facenti parte della "provincia”: il venerdi era stato a
Santa Croce, Castelfranco, Montefalconi, Staffoli e Orentano; il
sabato a Galleno, a Massa, Ultrario (I'attuale Torre) e Cappiano: questi
erano appunto i centri organizzati nella vicaria del Valdarno, oltre a
Fucecchio, che ne costituiva il capoluogo, dove era situato un palazzo
pubblico lucchese®,

I documenti che ci mostrano piu da vicino I’operato del delegato
cittadino, gettando anche qualche luce sugli uomini che vivevano a
Massa Piscatoria in quegli anni, sono i pochi “libri memoriali”
superstiti dei vicari lucchesi, conservati nell’archivio storico del
comune di Fucecchio®. Scorrendo questi testi redatti tra il 1273 e il
1278, incontriamo gli uomini della provincia del Valdarno che si

2 Sull'argomento si veda il saggio di Natale Rauty in questo stesso volume.

%0 Su tutto questo, oltre alle opere gia citate, si veda DAVIDSOHN, Storia, |1, cit., pp.
15 e segg. Sul vicariato lucchese del Valdarno rinvio anche al mio Fucecchio nella
seconda meta del XIII secolo, I, La vita politica: tra Lucca e i Valdarnesi, in "Erba
d'Arno", n. 8, 1982.

3L ASL, Altopascio, 15 aprile 1275 .

%2 MALvoLTI, Fucecchio nella seconda meta del Duecento, cit., p. 60.

% Si tratta di cinque registri redatti tra il 1273 e il 1278 (ASCF, nn. 1955, 1956,
1957, 1958, 1959).
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presentano alla corte del vicario, costituita dal giudice e dal notaio
incaricato di redigere gli atti. Scopriamo cosi, tra le altre cose, che non
pochi “contadini” si erano indebitati con ricchi fucecchiesi
specializzati in prestiti nei confronti degli abitanti di Orentano,
Galleno, Ultrario e Massa Piscatoria; spesso questi ultimi non erano in
grado di restituire la somma ricevuta e percio i loro beni venivano
confiscati e assegnati ai creditori che ingrossavano cosi le loro
proprieta nella campagna®*. Come vedremo piu oltre, esaminando la
figura di Nardo di Bastocco, non dovevano essere pochi coloro che
facevano affari a Massa Piscatoria. Nell’unico libro di imbreviature
(riassunti di contratti) lasciatoci da uno dei circa dieci notai che
esercitavano la professione a Fucecchio sul finire del Duecento, sono
almeno 18 i prestiti furono erogati da "cittadini” a uomini residenti a
Massa®°.

Tra gli atti del vicario i piu interessanti sono forse quelli che ci
consentono di scoprire alcuni aspetti della vita quotidiana dei
Massigiani nell’eta di Dante. Vediamo alcuni esempi.

Al dicembre del 1276 risale una citazione presentata da tali Lese del
fu Alberto e Baldinello del fu Graziadio di Massa contro i conterranei
Corso e Nato®®. Questi ultimi, secondo i ricorrenti, avevano collocato
esche (ossia trappole o panie per la cattura degli uccelli palustri) su un
terreno presso il porto di "Nuva", sull’Usciana, dove i querelanti e i
loro antenati da almeno piu di venti anni erano soliti porre i propri
"escati”. Gli accusati risposero affermando che era lecito a chiunque di
Fucecchio, Massa o Ultrario collocare a piacimento reti o gabbie su
qualsiasi terreno, purché non vi fossero gia stati posati simili congegni
da parte di altri; dal che si desume che attorno al Padule dovesse
verificarsi un certo affollamento di postazioni per la cattura degli
uccelli stanziali o migratori. Anche se non sappiamo come si concluse
la lite, dall’episodio si puo desumere che la caccia — al contrario della
pesca che era gia attentamente regolata — doveva essere in quegli anni

% Si veda, ad esempio, in ASCF, n. 1957, cc. 9 e segg. il caso di lldebrandino di
Forteguerra di Fucecchio che il 26 ottobre 1277 fu immesso nei beni di tre uomini di
Massa Piscatoria suoi debitori insolventi.

®ASP, Regio Acquisto Montanelli Della Volta, n. 21, Protocollo del notaio
Rustichello di Pardo di Rustichello (anni 1295-1299), passim

% ASCF, n. 1958, c. 42r
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ancora relativamente libera e limitata solo dagli usi tradizionali®’.

Da un’altra citazione risalente al 1276, veniamo a sapere che una
ventina di uomini di Massa Piscatoria, per conto del loro Comune,
avevano iniziato la costruzione di un edificio a guisa di castello nel
luogo detto "Poggio di Passavante™ o “alla torre del castello vecchio”,
ossia presso la localita chiamata anche recentemente *Massa vecchia”,
sul poggio soprastante l'attuale piazza della chiesa®®. Contro I’opera
avevano presentato ricorso due uomini di Massa, Nato di Viviano e
Corso di Datadeo - quasi certamente i medesimi due cacciatori citati
precedentemente - secondo i quali la costruzione era illegittima in
guanto intrapresa su luogo pubblico. Un particolare, questo, di un
certo interesse, se consideriamo che i costruttori avevano agito per
conto del comune di Massa, che quindi non aveva titolo a intervenire
sul suolo pubblico. Sul "castello vecchio” doveva invece avere
giurisdizione I’autorita superiore (I’lmpero o, in sua vece, la citta
dominante), a cui € da imputare, con tutta probabilita, I'iniziativa di
erigere (0 quanto meno di legittimare) la fortificazione. Tanto é vero
che i1 "sindaci" delegati dalla comunita di Massa si impegnarono
davanti al vicario a distruggere I’opera intrapresa e furono costretti
anche a riconoscere che il nome della localita su cui sorgevano i resti
del castello vecchio, da essi prima chiamata “Poggio dei figli di
Passavante”, non era esatto, ma doveva essere corretto in “Poggio che
si dice fosse stato dei figli di Passavante”, evidentemente — almeno a
me cosi sembra — per scongiurare ogni pretesa privatizzazione del
luogo®. Molto probabilmente quel poggio faceva originariamente

% Sulla caccia e la pesca nel Medioevo, in generale, si rinvia a G. CHERUBINI, Le
campagne italiane dall'XI al XV secolo, in Comuni e Signorie: istituzioni, societa e
lotte per I'egemonia, vol. 1V della Storia d'ltalia diretta da G. Galasso, Torino, 1981,
pp. 318 e segg. Per queste attivita nel Padule di Fucecchio, cfr. A. MALVOLTI, Le
risorse del Padule di Fucecchio nel basso Medioevo, in Il Padule di Fucecchio, la
lunga storia di un ambiente "naturale”, a cura di Adriano Prosperi, Roma, 1995, pp.
35-62.

% ASCF, n. 195, cc. 27r e 28v.

% Non & da escludere che il luogo del castello vecchio fosse passato dai Cadolingi -
che potevano averlo incastellato su autorizzazione imperiale - al vescovo di Lucca o
al monastero di San Salvatore di Fucecchio e da questi a quel Passavante, padre di
uno dei creditori del comune di Massa nel 1231. Cfr. nota n. 27 e testo
corrispondente.
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parte dei beni regi, ossia delle terre della Curia imperiale, che, come
vedremo, vengono spesso menzionate a Massa e nelle Cerbaie ancora
alla fine del Duecento. Si trattava di terreni che venivano considerati
disponibili solo da parte della suprema autorita pubblica: I’Impero,
appunto, o quei soggetti che poi se ne arrogarono i diritti, come Lucca
(citta dominante) e, in certa misura, anche il comune di Fucecchio, che
di fatto se ne ritenne titolare nel tardo Medioevo e nell’etd moderna™.

La presenza di consistenti proprieta di Fucecchiesi a Massa e gli
affari che questi conducevano con i membri della piccola comunita
non sono che alcuni aspetti dei legami sempre piu stretti che si
andavano istaurando tra il maggiore centro del vicariato e il villaggio
formatosi attorno all’antica pieve. Far parte del Comune piu potente,
diventarne cittadini a tutti gli effetti significava per i Massigiani piu
ambiziosi poter godere dei diritti politici in una societa certamente piu
vivace e articolata rispetto al villaggio di origine. Si spiega cosi perché
nel 1279 sette uomini di Massa, alcuni dei quali erano stati
protagonisti del tentativo di costruire una fortificazione nel castello
vecchio, si recarono a Fucecchio e sotto il portico dell’ospedale di
Santa Maria, sul poggio Salamartano, furono ricevuti dal “sindaco”
Ansidro di Filippo quali veri “castellani” di quel Comune, pronti a
sostenere, per sé e per i propri eredi, tutti gli oneri della nuova
condizione, ma anche ad usufruire di tutti i diritti che lo stato di
cittadini consentiva*. Questo atto, che fu erroneamente interpretato
dal Repetti e da altri storici come una formale sottomissione del
comune di Massa a quello di Fucecchio, dimostra invece che in
questo periodo i Massigiani mantenevano ancora istituzioni proprie e
un certo grado di autonomia pur nell’ambito del vicariato del
Valdarno®. Una posizione, con l'andar del tempo, difficilmente

11 comune di Fucecchio ritenne di aver derivato i propri diritti sui beni pubblici,

situati nel territorio annesso, dal privilegio col quale Enrico VI, nel 1187, aveva
concesso la riedificazione del castello e e la giurisdizione sul territorio che la
comunitapossedeva allora o avrebbe posseduto in seguito; cfr. E. LOTTI, Medioevo
in un castello fiorentino, 2 ed. Fucecchio 1980, p. 106. Significativa in proposito ¢ la
relazione Phocensis Sylvarum, redatta dal cancelliere Santini nella seconda meta del
Settecento per riaffermare i diritti esclusivi del Comune sulle Cerbaie, contro le
pretese dell'Arsenale di Pisa (ASCF, n. 1603).

*1 ASF, Comunita di Fucecchio, 6 dicembre 1280.

*2 RepeTTI, Dizionario, cit., Ill, p. 174. | cinque Massigiani non agirono in
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sostenibile e destinata a dar luogo ben presto ad aperti contrasti con i
Fucecchiesi, che nell’ultimo quarto del Duecento stavano cercando di
affermare la propria diretta autorita su un territorio sempre piu ampio.
Nel 1291 gli uomini di Cappiano, Massa e Ultrario dichiararono di
essere sottoposti ad “altra giurisdizione” e non a quella di Fucecchio,
chiedendo altresi a Lucca, citta dominante, di inviare un proprio
delegato a governare le tre comunita®®. Alla base della richiesta
c’erano, con tutta probabilita rilevanti interessi economici, come
risulta dai contrasti che poco dopo si resero espliciti nei rapporti con
Cappiano: nel 1298 gli uomini di questo castello rifiutarono infatti di
pagare le condanne e i tributi loro imposti dal comune di Fucecchio®.
Inoltre, pochi anni dopo, nel 1309, si manifestarono forti contrasti sul
pagamento delle imposte relative ai terreni di proprieta dei
Fucecchiesi situati nei confini di Massa Piscatoria, Cappiano ed
Ultrario, che furono posti addirittura sotto sequestro da parte di quelle
comunita®. Le trattative per sanare il conflitto si conclusero con la
decisione di formare un unico Comune in cui gli uomini di Fucecchio,
Massa, Ultrario e Cappiano sarebbero stati considerati cittadini con
pari diritti e quindi senza alcun rapporto di subordinazione. Cosi il 30
settembre del 1309 i rappresentanti dei comuni di Massa, Cappiano e
Ultrario, ammettendo che in passato avevano formato “quasi un unico
Comune”, ma che dal tempo in cui si erano divisi erano ridotti in
grande poverta e pressoché rovinati (“quasi ad nicchilum sunt
deducta™), chiesero al Podesta e agli Anziani di Lucca di formare un
unico Comune con i Fucecchiesi®. La richiesta fu accolta e da allora
nessun massigiano ebbe bisogno di formulare richieste per ottenere la
cittadinanza di cui era provveduto di diritto fin dalla nascita.

rappresentanza della comunita ma a nome proprio, come risulta chiaramente dal
documento.

8 ASCF, n. 8, Deliberazioni, al 31 maggio.

* ASP, Rustichello, c. 62v. Ricordo che il castello di Cappiano era stato acquistato
dal comune di Fucecchio nel 1281 (cfr. Lotti, Medioevo, p. 128)

*> ASF, Comunita di Fucecchio, 9 luglio 1309.

* ASF, Comunita di Fucecchio, 30 settembre 1309.
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Il castello nel Medioevo: I'insediamento e la
popolazione

Vediamo ora piu da vicino alcuni aspetti del castello di Massa
Piscatoria e della vita degli uomini che vi abitavano tra la fine del
Duecento e i primi del Trecento. Ci serviremo per questo scopo dei
catasti redatti dal comune di Fucecchio in quel periodo: registri in cui
venivano descritti i beni di tutti coloro che risultavano proprietari di
terre e case nell'ambito del distretto massigiano. Queste preziose e rare
fonti ci consentono di studiare la distribuzione della proprieta agraria,
i paesaggi rurali, le coltivazioni e anche di tentare alcune valutazioni
sulla consistenza demografica del castello*’. Iniziamo da quest'ultimo
aspetto.

Nel 1316 i focolari - ossia le famiglie - di Massa iscritte nei ruoli
fiscali erano 37; anche se non conosciamo con esattezza il numero
dei componenti ciascuna famiglia, sulla base di altri studi e
considerando che la composizione media di ciascun nucleo familiare
fucecchiese nel catasto del 1427 era di 4,7 individui, possiamo
assumere 4,5 come ragionevole moltiplicatore®®. In questo caso
otterremmo una popolazione locale di poco piu di 160 anime: una
comunita senz'altro modesta, anche se confrontata con i piccoli centri
vicini come Cappiano, che, sulla base dei medesimi calcoli, superava
di poco i 200 abitanti, o Ultrario, che ne poteva ospitare circa 250. Ma
si tratta di calcoli prudenziali, che probabilmente peccano piu per
difetto che per eccesso, come pare di poter desumere dal numero delle
abitazioni. | beni descritti nel catasto di Massa, sono infatti indicati in
relazione di vicinanza a due insediamenti contigui, uno detto
"castello” e un secondo, chiamato "castello vecchio” (castrum e
castrum vetus), con almeno 19 case (domus) nel primo e altrettante nel

" Su questo tipo di documentazione conservata in ASCF, cfr. A. MALVOLTI Gli
estimi del comune di Fucecchio (s.XI11-XIV): una fonte per la storia del paesaggio
rurale tra Valdarno inferiore e Valdinievole, in "Bullettino Storico Empolese"”, anni
XXXV-XXXVII, 1993, pp.41-54.

* ASCF, n. 79.

* Su questi problemi si veda A. | PiNI, Citta medievali e demografia storica.
Bologna, Romagna, Italia (secc. XIII-XV), Bologna, 1996, pp. 32-33 ¢ M.
GINATEMPO - L. SANDRI, L'ltalia delle citta. 1l popolamento urbano tra Medioevo e
Rinascimento (secoli XI11-XVI), Firenze, 1990, p. 56.
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secondo®®: dunque quasi quaranta abitazioni che, insieme alle case
sparse nella campagna - segnalate dagli estimi, ma di cui purtroppo
non conosciamo il numero - fanno supporre una popolazione un po'piu
consistente di quelle 160 anime che abbiamo ipotizzato.

Riguardo all'ubicazione dei due antichi insediamenti esistono tuttora
problemi irrisolti. La presenza, gia nella seconda meta del Duecento,
di un "castello vecchio", coesistente con un nuovo castrum di Massa,
non implica una successione cronologica nel popolamento e quindi un
abbandono dell'insediamento piu antico dopo la costruzione del
"nuovo". Infatti nel castello vecchio, presso la pieve, sono poste
all'estimo, nei primi del Trecento, case ed altri edifici minori
evidentemente ancora in uso®’. La vicinanza della pieve al castello
vecchio fa propendere per una localizzazione di quest'ultimo presso il
luogo detto ancora oggi "Massa vecchia”, alla quota 64 s.I.m., sul
poggio sovrastante l'attuale cimitero®®. L'altro castello, quello detto
"nuovo” tra la fine del Duecento e i primi del Trecento, potrebbe
invece essere localizzato tra la pieve e il luogo detto "Castello",
attestato nei catasti ottocenteschi presso villa Lampaggi®. Ipotesi che
sembrano confortate dalle gia citate parole di Giovanni Lami: "...e in
oggi si vedono ancora sul Padule le vestigia dell'antico Castello, detto
Castelletto, il quale & di possessione de' Signori Lampaggi di
Fucecchio™. In ogni caso & da tener presente che, come vedremo
meglio piu oltre, dopo le vicende belliche dei primi decenni del XIV
secolo e la successiva crisi demografica Massa Piscatoria rimase
sostanzialmente abbandonata fino agli inizi del XV secolo, quando fu
avviato un processo di ripopolamento e di ricostruzione che trasformo
radicalmente i due insediamenti®.

%0 e descrizioni catastali relative a Massa Piscatoria sono nel frammento ASCF, n.
68. Nel castrum vetus sono registrati anche 4 casamenta e 13 sedia, minuscoli
appezzamenti di terreno. Del castello vecchio si fa menzione, come si € visto, gia nel
1276 (ASCF, n. 1870).

L ASCF, n. 68, per le case "in castro veteri...prope plebem", si veda anche la nota
precedente.

*2 11 toponimo Massa Vecchia era in uso anche ai tempi del Lami (Hodoeporicon,
cit., p. 802) secondo il quale distava circa 250 braccia (m. 145) dalla locale chiesa.

>3 ASCF, Catasto d'estimo del 1802, Tavola XI1I.

> Lami, Hodoeporicon, cit., p. 800.

% Si veda qui di seguito il paragrafo Dall'abbandono alla rinascita (secoli XIV -
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Il territorio di Massa piscatoria: paesaggi,
risorse, attivita economiche

Pur non essendo nota l'estensione del distretto, ossia del territorio
che dipendeva dal castello, studiando I’ubicazione delle localita
indicate nei confini di Massa Piscatoria tra la fine del Duecento e i
primi del Trecento, & possibile stabilire approssimativamente i limiti
entro cui si estendeva la giurisdizione del Comune. Purtroppo molti
dei toponimi medievali non esistono pit — 0 quanto meno non ne ho
trovato notizia — ma anche utilizzando i pochi tuttora riconoscibili, si
puo pensare che i confini occidentali si attestassero lungo il corso
dell'attuale Rio delle Stanghe (l'antico Rio Falonaco) fino a Valdicava
e quindi da qui fino a Salanova, per spingersi poi all'interno del
Padule seguendo probabilmente gli attuali limiti del comune di
Fucecchio (fanno parte di Massa i luoghi Aione e Campo Buggianese).
E’ percio verosimile che il territorio medievale di Massa
corrispondesse grosso modo all’attuale circoscrizione parrocchiale®®.

Il contributo che la toponomastica puo offrire alla storia del territorio
non si esaurisce per0 nella ricostruzione dell’antico distretto
comunale®’. Se analizzati correttamente i nomi di luogo possono
infatti suggerire spunti utili alla storia del paesaggio, suscettibili di
essere verificati e approfonditi con I’aiuto di altre fonti. Per questo ho
ritenuto opportuno pubblicare, in appendice a questo lavoro, la
sezione dedicata a Massa Piscatoria di un piu ampio repertorio di
toponomastica e topografia storica che ha per oggetto il territorio
fucecchiese nel Medioevo, tuttora inedito. Tra l'altro, scorrendo i nomi
che vi sono registrati il lettore locale potra forse identificarne
qualcuno che non sono riuscito a localizzare per mancanza di
informazioni.

Qui mi limitero a proporre I’interpretazione di alcuni fra gli antichi

XVI).

% per ulteriori indicazioni sull’ubicazione dei singoli toponimi in corsivo, si veda il
repertorio pubblicato in appendice.

> Sul contributo della toponomastica allo studio del territorio si veda in generale I.
MORETTI, La toponomastica come strumento di lettura del territorio, in Stemmi e
toponimi dei Comuni della provincia di Firenze, Firenze, 1985, pp. 30-44
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nomi di luogo che meglio contribuiscono a caratterizzare il territorio
massigiano medievale.

La maggior parte dei toponimi che ho potuto raccogliere sulla base
di documenti che vanno dall’XI al XIV secolo si riferiscono alla
presenza di particolari piante o alle condizioni del terreno. Tra i primi
troviamo Frassineto (da frassino), Pruneta o Le Pruneccia (da prunus,
luogo piantato a susini o altre piante spinose), entrambi tra Ultrario e
Massa; Pinocchio (da pino), non lontano da Cavallaia; Rapaio (forse
da rapa, anche nel senso di radice), presso Falonaco; Salicotto o
Saliceto (da salice, non localizzato); o anche i frequenti Prati e Pratali
riferibili alla vegetazione immediatamente contigua all’area palustre
vera e propria.

Ai toponimi derivati dalle particolari condizioni del suolo
appartengono i numerosi “Poggi” (ben otto nella sola zona di Massa),
quasi sempre accompagnati da un nome personale, certamente quello
del proprietario, che tuttavia pud essere persona vissuta in epoca
anche molto anteriore rispetto a quella in cui € documentato per la
prima volta. In qualche caso piu fortunato ne scopriamo I’origine,
come per Poggio Affricante che derivava certamente da
quell'Africante di Lucca, che nel 1231 aveva prestato denaro al
comune di Massa, dove possedeva beni. Ma I’aspetto piu interessante
di questi nomi locali é la loro frequenza, che rivela sia una diffusa
colonizzazione dell’area, sia una certa frammentazione della proprieta:
ogni poggio un proprietario. Non a caso saranno proprio questi
toponimi minori (microtoponimi) a scomparire in misura maggiore
dopo la meta del Trecento, quando le guerre e le pestilenze
determineranno I’abbandono pressoché totale della zona. A questa
stessa categoria appartengono i nomi locali composti con “Valle”,
anch’essi piuttosto numerosi, e un “Monte Cucchi”, probabilmente da
cucullus (cucuzzolo). Infine potrebbe essere iscritto in questo gruppo
anche Ischia, se, come é probabile, deriva da una delle tante isole che
allora interrompevano il corso tortuoso dell”Usciana®®.

I toponimi piu significativi per Massa Piscatoria sono senz’altro
quelli legati all’attivita locale piu peculiare: la pesca. Si tratta di nomi
relativi ai numerosi porti, da intendere per lo piu come semplici

%8 Dizionario di toponomastica, cit., p. 330.
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attracchi a servizio della navigazione lungo I’Usciana e nelle acque
del Padule. E tuttavia, considerando la varieta di tipi e di grandezze
delle imbarcazioni che si muovevano in quest’area, Si pud pensare
anche a strutture piu articolate, anche se realizzate con materiali
facilmente deperibili, come legname, canne palustri ecc.® Sono ben
sei i porti medievali ricordati nei confini di Massa Piscatoria,
ovviamente tutti disposti lungo I’Usciana: Porto di Cavallaia, Porto di
Merlaio, Porto di Nuva, Porto Pezza, Porto Tromboli, Porto di Via
nuova.

Sono infine documentati alcuni nomi locali di varia origine e talvolta
di incerta interpretazione, ma che comunque possono offrirci
suggestive indicazioni. Tra questi Falonaco, tuttora esistente, sui
margini del Padule, che dava il nome anche a un corso d’acqua, il
Rivus Falonacus (oggi Rio delle Stanghe), al confine tra i territori di
Massa e Ultrario. Menzionato nella forma Follonico fin dall’XI
secolo, esso potrebbe indicare la presenza di una “follonica”, ossia di
un’antica gualchiera (macchina per la follatura dei panni) che avrebbe
potuto sfruttare I’energia idraulica dell’Usciana. Tra i nomi piu noti
legati al Padule c’e¢ indubbiamente Aione, che ritengo derivi da
“Allione”, documentato dalla prima meta del Duecento e originato,
secondo il Pieri®, dal nome proprio Allio, Allionius (ossia dal nome di
un antico proprietario di beni in quest’area). Singolare anche il
toponimo “Nuva”, che abbiamo gia incontrato quale localita dove
erano stati istallati alcuni ingegni per la cattura degli uccelli palustri.
A quanto sembra il nome sarebbe derivato da una forma arcaica per
"nube”, da cui sarebbe derivato il moderno "Poggio alle nuvole”,
presso lo sbocco del Rio delle Stanghe nell'Usciana. Tra i toponimi
tuttora esistenti € da segnalare, oltre al gia citato Merlaia, anche
Salanova, documentato fin dalla prima meta del XII secolo. Pur
riferendosi ad un’area boschiva, esso indicava specificamente un
insediamento, una “sala”, ovvero una residenza signorile,
probabilmente il centro amministrativo di beni gia pertinenti ai conti
Cadolingi, passati poi all’ospedale del Ponte di Fucecchio e quindi a

> Sui numerosi porti del Padule in etd moderna, cfr. A. Guarducci, Le vie di
comunicazione e la navigazione lacustre: strade, idrovie e porti, in Monsummano e
la Valdinievole nel XVII secolo: terre, paludi, ville, borghi, Pisa, 1993, pp. 35-48.

% p|eRI, Toponomastica della Valle dell'Arno, Roma, 1919, p. 68.
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quello di Altopascio.

Questa rapida rassegna, che ha posto in evidenza una rete di
toponimi relativamente fitta nell’ambito del piccolo territorio di
Massa, potrebbe farci immaginare una campagna fortemente segnata
dalla presenza dell’'uomo. E’ un’impressione che va ridimensionata
anche tenendo conto del fatto che gli uomini del Medioevo, non
disponendo di carte topografiche, dovevano utilizzare un alto numero
di toponimi per localizzare con una certa precisione i beni descritti.
Per avere un’idea piu aderente alla realtd intorno ai paesaggi
medievali occorre passare dalle testimonianze toponomastiche ad una
fonte piu appropriata, come i catasti o estimi redatti nei primi del
Trecento, dopo che il comune di Massa si era unito con quello di
Fucecchio®.

Sfogliando l'unico frammento d’estimo relativo a Massa Piscatoria,
il primo aspetto paesaggistico che risulta evidente, anche in rapporto
ad altri settori del territorio fucecchiese, € la massiccia presenza del
bosco. Oltre ai terreni censiti come boschivi, quasi in ogni altro
appezzamento di terra registrato € menzionato, tra i confini, un bosco:
quello del Comune, quello della pieve, quello della Curia imperiale
(ossia del demanio regio), o numerosi altri appartenenti a singoli
proprietari privati. E’ evidente che il paesaggio era qui dominato dai
boschi, che in quest’epoca sappiamo essere formati, in tutta I’area
delle Cerbaie, prevalentemente da varie specie di querci®. Mi sembra
anche probabile che la piccola comunita si fosse appropriata — non
sappiamo quando e in quali circostanze — di una parte del bosco
pertinente al demanio regio, che si era cosi trasformata nel boscus
Comunis, destinato  all’'uso  pubblico, per il  pascolo,
I’approvvigionamento del legname e la raccolta dei numerosi prodotti
del sottobosco®®. Non a caso, infatti, il bosco del Comune e quello

61 Si tratta delle fonti a cui ho gia accennato alla nota n. 39 e testo corrispondente.

62 Sui boschi delle Cerbaie rinvio al mio Le Cerbaie di Fucecchio. Appunti per una
storia, in P. MALVOLTI, Fine di una terra, pp. 71-115, Citta di Castello, 1976, e a P.
Piussl- S. STIAVELLI, Dal documento al terreno: archeologia del bosco delle
Pianora (colline delle Cerbaie, Pisa), in "Erba d'Arno", n. 62, a. XII, n.2, 1986,
pp.445-466.

%% Sul bosco nel Medioevo, oltre a CHERUBINI, Le campagne, cit., pp. 317 e segg., Si
vedano i saggi nel volume Il bosco nel Medioevo, a cura di B. Andreolli ¢ M.
Montanari, Bologna, 1988.
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della Curia imperiale risultano contigui nelle descrizioni.

Per il resto nelle singole particelle censite il paesaggio agrario
emerge con sufficiente ricchezza di particolari: si tratta per lo piu di
terre “campie”, coltivate a cereali, spesso con vigne, piu raramente
con olivi o alberi da frutto. Gli orti erano concentrati per lo piu in
prossimita dei due centri insediativi,il castello e il castello vecchio.
Talora, specialmente presso [I’Usciana, sono segnalate terre
padulinghe o prative, che rivelano la fascia di passaggio dall’area
coltivata alla grande estensione dell’incolto dominato dal Padule.

Quanto alla distribuzione della proprieta, in attesa di un’elaborazione
sistematica dei dati offerti dal catasto, risulta chiaro che mentre i
proprietari locali disponevano per lo piu di piccoli appezzamenti di
terra, probabilmente coltivati direttamente, agli “stranieri” erano
intestati superfici piu ampie, tali da configurare veri e propri poderi.
Tra i forestieri si distinguevano in particolare i Lucchesi: vari membri
della casata degli Obizi, un dominus Opizo di Guglielmo, un altro
Opizo e suo fratello Luto Malaspine, Lemmo di Chello di Corrado,
Lemmo "Malanconie™ e altri ancora. Tra i Fucecchiesi figurano alcuni
esponenti dell’aristocrazia locale, come i Simonetti e i Visconti,
proprietari di grandi estensioni di terra e di case, ma anche piccoli
possidenti, come quel Narduccio di Bastocco, sul quale torneremo tra
breve. Infine un posto di rilievo era occupato dalle proprieta
dell’ospedale di Altopascio, che qui si erano allargate sia attraverso
acquisti  effettuati nel corso del Duecento, sia in seguito
all’acquisizione del controllo dell’ospedale del ponte di Fucecchio e
quindi del suo patrimonio accumulato nei confini di  Massa
Piscatoria®. | diritti che la celebre “Magione” aveva a Massa furono
del resto pitl volte riconfermati da pontefici e imperatori®. Alla fine
del Duecento il piu famoso ospedale toscano del Medioevo aveva in

® Acquisti di terra in Massa da parte dell’ospedale del ponte di Fucecchio sono
documentate tra le pergamene conservate poi dall’ospedale di Altopascio (cfr. ad
esempio ASL, Altopascio, 10 marzo 1147e 12 giugno 1147). Sui complessi rapporti
tra i due ospedali si veda MALVOLTI-P. MORELLI L'ospedale di S.lacopo, cit., a pp.

81-83.

% Per un quadro generale delle proprieta dell'Altopascio, si veda A. SPICCIANI, La
formazione e la gestione del patrimonio fondiario dell'ospitale di Altopascio tra I'XI
e la fine del XII secolo, in Altopascio, un grande centro ospitaliero nell'Europa
medievale, Altopascio, 1992, pp.149-172.
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Massa e Ultrario uno dei principali poli di concentrazione delle
proprieta nell’ambito del Valdarno inferiore®.

La presenza di piccoli proprietari locali, di affittuari che lavoravano
le terre dell’Altopascio, la descrizione di non pochi appezzamenti di
terra coltivati a cereali, vite e olivo ci autorizzano a pensare, come del
resto e ovvio, che la popolazione locale fosse per lo piu impegnata nei
lavori dei campi. Tuttavia, come gia é prefigurato dal nome Massa
Piscatoria, non e tanto quello del contadino, quanto quello del
pescatore il mestiere che piu caratterizzava il microcosmo massigiano
tra X111 e XIV secolo. Non era soltanto una questione di cifre, anche
se la presenza di ben 16 pescatori nell'ambito dei 37 capifamiglia
locali rappresenta una percentuale assai alta®’. Occorre peraltro
considerare che lo svolgimento di questa attivitd presupponeva un
buon livello di specializzazione, dal momento che le molteplici
tecniche di pesca, documentate gia nei secoli XII-XIV, richiedevano
competenze e attrezzature particolari®®. Vi erano innanzi tutto le gia
menzionate postazioni fisse, le pescaie, edifici talvolta complessi con
“callari” dove venivano adattate le reti per la cattura delle anguille; ma
esistevano anche piccole “siepi” formate da semplici sbarramenti di
canne a cui venivano applicati congegni per intrappolare i pesci.
Frequentemente sono gia ricordate le “relle” — o arelle — reti a maglie
strette con imboccatura quadrata a cui potevano essere associati i
bertuelli o bertivelli, a forma di tronco di cono, utilizzate fino ad oggi.
C’erano poi le reti da fondo che formavano la normale attrezzatura del
pescatore professionista del Medioevo. Tra esse sono frequentemente
ricordati i “gorri”, noti per essere gli strumenti piu micidiali per la
fauna ittica e percio spesso proibiti, specialmente nella stagione della
riproduzione. Almeno nel caso del comune di Fucecchio, il controllo e

% Come risulta anche da ASL, Altopascio n. 1, da c. 134v a 148r, dove sono censiti i
terreni che la Magione possedeva a Massa Piscatoria e a Ultrario. Si veda qui di
seguito I'appendice al n. 1.

%71 16 piscatores de Massa piscatoria in flumine lusciane sono censiti nel libro di
gabelle del 1317 (ASCF, n. 1216). | 37 capifamiglia di Massa risultano dal
medesimo registro.

% Sulla pesca nel Padule di Fucecchio si veda, oltre al mio Le risorse del Padule di
Fucecchio, cit.,, pp. 35-62 e, per I'eta moderna, A. ZAGLI, Le attivita di pesca nel
Padule di Fucecchio in epoca moderna, in Il territorio pistoiese e i Lorena tra '700
e '800: Viabilita e bonifiche, Napoli, 1990, pp. 449-483.
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lo sfruttamento dell’economia palustre in tutti suoi aspetti erano, nel
tardo Medioevo, affidati ad un consorzio di utenti che, pagando una
somma in denaro, acquistava il diritto esclusivo di pesca e di
navigazione, rendendosi inoltre garante del rispetto delle regole fissate
dal Comune. Allo sfruttamento delle risorse piu redditizie (pesca,
navigazione, uso dei mulini) si associavano altre attivita, che
mantennero a lungo un certo peso nell’economia locale. Vi era in
primo luogo la caccia, ormai soggetta anch’essa a licenza dietro
pagamento di una gabella e spesso praticata dagli stessi pescatori sugli
“escati”, ossia sui prati adiacenti alla Gusciana, sui quali venivano
sistemati lacci, reti e panie per catturare gli uccelli palustri, in
particolare i germani. Ma i governi comunali intervenivano anche
sulla raccolta delle erbe palustri, in particolare sul taglio dei biodi, a
cui si dedicavano per lo piu gruppi di donne, anche in questo caso,
dopo aver pagato la consueta gabella.

Fucecchiesi e Massigiani tra X111 e XIV secolo

Dopo aver esaminato sommariamente le vicende politiche,
I'insediamento e i caratteri economici e sociali di Massa nel
Medioevo, vorremmo sapere qualcosa di piu sugli abitanti del castello,
sui loro rapporti con il mondo esterno al villaggio, in una parola sulla
loro vita quotidiana. Ma ancora una volta ci troviamo di fronte ai
limiti di una documentazione che solo raramente e in modo molto
frammentario getta un po’ di luce sulla gente comune. Cerchero di
offrire qualche riferimento concreto prendendo in considerazione
alcuni personaggi che rappresentano altrettante condizioni sociali: una
famiglia di nobili, un esponente del ceto borghese, un dissidente
eretico, una coppia comune travolta dagli eventi della “grande storia”.

Una famiglia aristocratica: i Visconti

Molto probabilmente per i Massigiani del Duecento I’idea di nobilta
si incarnava negli esponenti di una famiglia legata da vecchia data al
loro castello: i Visconti. Originariamente, almeno fin dall’X1 secolo,
essi erano stati 1 vicecomites, ossia vicari dei conti Cadolingi a
Fucecchio e da questo importante ufficio avevano derivato nome e
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ricchezze®. Dopo la morte dell’ultimo conte, Ugolino, deceduto nel
1113 senza successori, i Visconti erano diventati la casata fucecchiese
piu autorevole e i suoi membri avevano ricoperto le maggiori cariche
comunali, anche se col passare del tempo avevano dovuto condividere
il potere con altre famiglie appartenenti alla nobilta locale. Il loro
prestigio subi un duro colpo dopo la meta del Duecento, quando essi
cercarono di strappare il castello di Fucecchio al dominio lucchese,
accordandosi con Pisa, ma il loro piano falli e alcuni membri della
famiglia furono esiliati’®. A Fucecchio rimase almeno un ramo del
lignaggio, i cui esponenti continuarono ad esercitare cariche pubbliche
almeno fino al secondo decennio del Trecento, mantenendo beni a
Massa Piscatoria. Le relazioni dei Visconti con il villaggio emergono
in modo significativo gia da un contratto di vendita stipulato nel 1247,
che ci consente di dare un primo sguardo ai diversi rami di questa
famiglia™. L’otto aprile di quell'anno dominus Ugolino vicecomes
figlio di Ildebrandino, pure vicecomes (si noti che i membri della
famiglia continuavano a fregiarsi del titolo viscontile pur essendosi
estinta da piu di un secolo la famiglia comitale), effettuarono una
grossa vendita a don Gallico, rettore dell’ospedale di Altopascio. |
nobili fucecchiesi cedevano due case e diversi appezzamenti di terra
parte a prato e parte coltivati a vigna, olivi e fichi, alla potente
Magione per il prezzo ragguardevole di 130 lire. Tutti i beni erano
situati nei confini di Massa Piscatoria, nelle seguenti localita (i nomi
sono italianizzati e modernizzati): Poggio dei figli di Sighinolfo;
Fontana di Robertino; Monte Cucco, Aione, Saliceto, Pratale. Data
I’importanza della vendita, che rivela peraltro la carenza di denaro da
cui era spesso afflitta questa, come altre famiglie nobili nel basso
Medioevo, furono chiamati a sottoscrivere il contratto altri esponenti
del casato, che avrebbero potuto in qualche modo impugnare I’atto.
Oltre a Benamente, moglie del venditore, acconsentirono all’atto

% Sui Visconti di Fucecchio cfr. PESCAGLINI, Visconti, cit., e, della stessa, Un
esempio di radicamento di esiliati politici a Pisa fra XIlI e XIV secolo: i Visconti di
Fucecchio, in Studi di storia pisana e toscana in onore del prof. Cinzio Violante,
Biblioteca del "Bollettino Storico Pisano"”, Pisa, 1991, pp. 243-255. Si veda inoltre
MALVOLTI, Quelli della Volta, cit., pp. 44-45.

% PESCAGLINI Visconti, cit., p. 85.

™t ASL, Altopascio, 8 aprile 1248.
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Albizo del fu dominus Guidone visconte e suo figlio Upezzino
visconte e altri uomini imparentati con la famiglia per via
matrimoniale. Questo contratto, che fu stipulato nella pieve di Massa,
ci presenta dungque due rami della famiglia viscontile: quello di
Ildebrandino e quello di Guidone, che, in quanto chiamati a
sottoscrivere I’atto, dovevano avere — o almeno avere avuto — beni
indivisi a Massa Piscatoria. Il secondo ramo, quello di Upezzino, fu di
li a poco coinvolto nell’esilio. A Fucecchio rimasero invece i
discendenti di dominus Ugolino — ramo di lldebrandino — che
continuarono a mantenere beni a Massa Piscatoria. 1l catasto delle
terre massigiane, redatto nei primi del Trecento e di cui si e gia
parlato, consente di dare uno sguardo piu particolareggiato alle
proprieta che erano state rispettivamente di Ugolino e di suo fratello
Figo, figli di Acconcialeone’. In realta tutti i beni sono intestati ai
non meglio identificati eredi dei due, poiché evidentemente, dopo la
loro morte, i loro beni non erano stati divisi tra i diversi aspiranti. E’
significativo che a entrambi i gruppi di eredi fossero intestate
proprieta nel castello vecchio di Massa, dove doveva trovarsi il nucleo
originario dei beni massigiani dei Visconti, probabilmente fin dall’eta
cadolingia. Qui, tra le proprieta degli eredi dei due fratelli defunti,
oltre ad alcuni appezzamenti di terreno, troviamo cinque case,
altrettanti casamenta (aree edificabili) e otto sedia (rustici non meglio
definiti), ossia una porzione non trascurabile dell’area interna del
piccolo insediamento. Le altre proprieta degli eredi di Ugolino
(formate da terreni coltivati, vigneti e terre padulinghe) erano posti
nelle localita Valle, Montecucchi, Fontana, non facilmente
localizzabili. Invece i beni degli eredi di Figo, molto piu consistenti, ci
appaiono concentrati nella fascia compresa tra Cavallaia e Falonaco,
lungo la carraia (ossia la via percorribile con carri) che univa Massa a
Ultrario, passando in prossimita dell’Usciana: alcuni terreni descritti
sono infatti indicati sopra la carraia, altri sotto la stessa via, e questi
ultimi confinano quasi sempre con la Gusciana. Particolare interesse
riveste infine la descrizione delle proprieta degli eredi di Figo a
Cavallaia’. Vi sono intestati ad essi numerosi appezzamenti di terreno

2 ASCF, n. 68. | beni dei Visconti sono registrati frammentariamente, in varie certe
del registro.
3 ASCF, n. 68, c. 32r .
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coltivati e, di seguito, sono registrate “tre case a Cavallaia sul podere
degli stessi, inoltre una torre con due sediis poste sul podere, presso le
case. In altre parole in prossimita del porto di Cavallaia,
presumibilmente lungo la strada che tuttora sale verso Massarella, si
concentravano le proprieta di questo ramo dei Visconti, che, per
quanto frazionate in piccoli appezzamenti, costituivano nell’insieme
un “podere”, ossia un’unita agricola dotata di tre case, altri edifici
rurali minori e una torre. Molto probabilmente si tratta del piu antico
nucleo insediativo di Cavallaia, destinato a svilupparsi nei secoli
successivi.

Un’ultima osservazione ci permette di formulare un’ipotesi
suggestiva, anche se tutta da verificare. Si é gia notato che le proprieta
dei Visconti, quando sono localizzabili, si concentravano soprattutto
in zone prossime all’Usciana, in particolare presso i porti di Cavallaia
e quello di "Nuva", non lontano da Falonaco. Se a ci0 aggiungiamo
che essi erano anche titolari di diritti di pesca nella Gusciana, dove
possedevano un “sepucchio”, ossia una pescaia, una postazione fissa
per la cattura delle anguille, si puo supporre che essi avessero avuto
fin dall’eta cadolingia interessi per lo sfruttamento della pesca
nell’area del Padule e che per questo motivo avessero mantenuto forti
legami con Massa Piscatoria’®. Il fiume era infatti considerato, nel
primo Medioevo, una risorsa pubblica, pertinente al demanio regio, e
pertanto solo chi deteneva pubblici poteri o ne era delegato - come i
conti Cadolingi — poteva sfruttarla”™. A sostegno di questa ipotesi va
ricordato che la casa e la torre dei Visconti a Fucecchio si trovavano
di fronte alla chiesa di Sant’Andrea (che sorgeva sull’attuale piazza
Lavagnini), dove talvolta tutti i membri della famiglia gia vicaria dei
Cadolingi si riunivano per concludere gli atti di maggiore
importanza’™. Se queste circostanze non sono puramente casuali, &

11 “sepucchio” dei Visconti era situato nella Gusciana, tra Cappiano e Ultrario; cfr.

ASCF, n. 70 e 67 (Catasti, le carte non sono numerate).

"> Sulla pubblicita delle acque nel Medioevo, cfr. G. AsTUTI, Acque, in Enciclopedia
del diritto, I, p. 371.

"® Si veda, ad esempio, la vendita di 42 staiora di terra e la cessione di fitti a Ultrario
stipulata nel 1238 in quella chiesa con la partecipazione di tutti rami della casata
(ASF, Strozzi Uguccioni, 28 dicembre 1239) Per la posizione della casa e della torre
dei Visconti cfr. MAaLvoLTl, Quelli della Volta, cit.,, nota n. 30, p. 62 e testo
corrispondente.
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lecito ipotizzare che i Visconti avessero fondato quella chiesa
prossima alla loro residenza principale e ne avessero detenuto
inizialmente il patronato. E non é forse privo di significato il fatto che
la chiesa fosse dedicata appunto a Sant’Andrea, il protettore dei
pescatori.

Un borghese: Nardo di Bastocco

Le strette relazioni tra la comunita di Massa Piscatoria e quella di
Fucecchio possono essere esemplificate efficacemente anche
attraverso la figura di Nardo o Narduccio di Bastocco, un
commerciante di panni che a Fucecchio teneva in affitto una bottega
dal notaio Rustichello di Pardo’’. Nardo, come suo fratello Cione, &
un tipico esponente del ceto medio, intraprendente negli affari, ma
anche interessato alla vita politica locale’®. Abitava presso la chiesa di
Sant’Andrea, quindi era un vicino di casa dei Visconti, una
circostanza che potrebbe aver facilitato i suoi contatti con i
Massigiani’®. Come i Visconti, egli era proprietario di una casa nel
castello vecchio di Massa e ci0o potrebbe costituire un indizio di
un’antica origine massigiana della sua famiglia, oltre a spiegare i suoi
rapporti preferenziali con quel castello®. Specialmente con i
Massigiani, infatti, oltre che con altri abitanti del contado, si
svolgevano i suoi affari: prestiti, soccide, vendite di panni, spesso a
credito. Vediamo in primo luogo i prestiti avvertendo che, per quanto
vietata dalla Chiesa, I’usura era largamente praticata ovunque e quindi
anche a Fucecchio, dove & abbondantemente documentata nel
protocollo di Ser Rustichello. Di Nardo ci restano 12 prestiti conclusi

"7 Sull’attivita del notaio Rustichello rinvio al mio Fucecchio nella seconda meta del
X1 secolo. I1l) Un notaio, un paese: cittadini e contadini nel protocollo di Ser
Rustichello in "Erba d'Arno", n.18, 1984, pp. 47-65, dove sono reperibili maggiori
informazioni sul suo protocollo redatto tra il 1295 e il 1299 (il documento &
conservato in ASP, Carte Montanelli Della Volta, n. 21). Che Nardo tenesse in
affitto la bottega dal notaio Rustichello risulta da diversi contratti, cfr., ad esempio, a
C 66r.

® E’, ad esempio, consigliere “de mediocri libra” (ossia un medio contribuente) nel
1294 (ASCF, n. 10, Deliberazioni del 1294).

" La posizione della residenza di Nardo e di suo fratello Cione risulta dai registri
fiscali, in cui i contribuenti sono elencati in ordine di residenza.

% ASCF, n. 68, c. 27.
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tra il 1296 e il 1299%. Provenendo da un solo registro notarile, si pud
pensare ad una documentazione parziale, che rende conto solo di una
parte degli impegni finanziari del commerciante fucecchiese. E'
comunque interessante osservare che cinque di questi contratti sono
stipulati con uomini di Massa e che di essi quattro sono redatti nello
stesso giorno, il 30 marzo del 1298, nella bottega di Nardo, con
scadenza a meta del luglio successivo. Probabilmente i contadini
massigiani, giunti alla fine delle scorte agricole, erano venuti a
Fucecchio a cercare un po’ di denaro per tirare avanti fino all’epoca
del raccolto estivo e il commerciante non si era lasciato sfuggire
I’occasione di investire un po’ del suo denaro speculando sulle
difficolta degli agricoltori. Non con Massigiani, ma sempre con
abitanti della campagna intorno a Fucecchio, furono conclusi anche
due contratti di soccida, un patto che prevedeva I’affidamento di
animali da allevamento o da lavoro “a meta del lucro o del danno”,
come si precisa nel formulario. 1l proprietario, in altre parole, cedeva
il bestiame, generalmente per un anno, a un concessionario che poteva
utilizzarlo per lavori agricoli o per curarne I’ingrasso. | nostri due
contratti furono stipulati rispettivamente il 20 luglio e il 12 agosto del
1298%. Con il primo donna Becca, moglie di Nardo, affidd una vitella
dal pelo rosso e con corna alte (“cum cornibus relevatis™) a tale Selmo
del fu Francesco, originario di Pescia, ma che allora dimorava a Castel
Ladroni, un insediamento rurale prossimo a Cappiano, di proprieta di
Giovanni Parghie di Lucca. Nel secondo lo stesso Nardo consegno
due vacche descritte puntigliosamente e una vitella a Simoncello del
fu Niccolao di Ultrario. In questo caso si trattava di animali da
utilizzare nel lavoro dei campi, come si desume dal fatto che il
concessionario si impegnava a pagare, alla scadenza del contratto, 4
staia di grano, in pratica una sorta di canone di affitto.

L'ultima serie di documenti riguarda I'attivita principale di Nardo, il
commercio di panni. Si tratta di 6 contratti tutti datati tra gli ultimi
mesi del 1298 e i primi del 1299, per lo piu stipulati con immigrati da
paesi vicini (Cerreto, Gonfienti [Bassa], Santa Croce) e, in quattro
casi, con uomini residenti a Massa Piscatoria®®. Nardo forni ai

81 ASP, Rustichello, cc. 10r, 10v, 12v, 18v, 32v, 34v, 64v, 66r, 66V, 96V.
8 ASP, Rustichello, cc. 76r e 76v.
8 ASP, Rustichello, cc. 94r, 95r, 102r, 102v.

194



"contadini" massigiani modeste quantita di panno, di diverse qualita:
in un'occasione panno fiorentino, nelle altre "albagio” (un panno
grossolano di colore bianco), rispettivamente per 7, 10, 9 e 8 braccia
(1 braccio = m. 0,58). Formalmente l'acquirente si impegnava a pagare
il prezzo equivalente entro un breve lasso di tempo (4, 2, 3 e 7 mesi),
ma, sebbene il contratto non specifichi niente in proposito, é facile
immaginare che la somma da pagare includesse il relativo interesse,
trattandosi in pratica di veri e propri prestiti. Dunque, le relazioni di
Nardo con i Massigiani, per quanto assumessero diverse forme
contrattuali, possono essere ridotte nell'insieme alla categoria del
prestito e rivelano gli impegni finanziari minuti ma intensi del
fucecchiese, che complessivamente dovevano fruttargli discreti
guadagni. Inoltre il fatto che in molti casi i debitori fossero uomini
immigrati recentemente da luoghi vicini lascia supporre che essi
restassero spesso legati economicamente a Nardo. Infatti I'estinzione
del debito spesso veniva rinviata oltre il termine convenuto e cio
comportava naturalmente un congruo aumento della somma da
pagare®. E Nardo, da buon commerciante, doveva essere abituato a
far bene 1 propri conti; non a caso da lui discese una famiglia che
prese il cognome di Nardi, da cui nacque Andrea di Salvestro, un
matematico vissuto tra XV e XV secolo®.

Aliotto dell'Acconciato, un eretico valdese

Al variegato mondo borghese di Fucecchio doveva appartenere
anche Aliotto dell'Acconciato, un personaggio che sarebbe
interessante conoscere piu a fondo, ma sul quale ho potuto raccogliere
una sola notizia, che lo avvicina alla microcosmo massigiano.

I 12 gennaio del 1309, frate Filippo da Lucca, inquisitore per I'eresia
in Toscana, procedette alla vendita dei beni del fucecchiese Aliotto
dell’Acconciato, gia confiscati da un precedente inquisitore, frate Caro
di Arezzo, che una ventina d'anni prima, nel 1289, aveva emesso una

8 Ad esempio, dei cinque debiti contratti da Massigiani solo uno fu pagato entro il
termine stabilito, come si evince dalle note apposte dal notaio a margine dei
contratti; negli altri casi la risoluzione avvenne con 15 giorni, un mese, 37 giorni e
un anno di ritardo.

8 Cfr. G. ARRIGHI, Andrea di Salvestro Nardi, (sec. XV-XVI) matematico di
Fucecchio, in "Erba d'Arno", nn. 48-49, 1992, pp. 75-76.
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sentenza contro gli eretici di Fucecchio®®. In effetti dalle parole
dell'atto del 1309 si capisce che la condanna doveva essere gia stata
emanata da diversi anni, poiché si fa riferimento a un termine, ormai
trascorso, entro il quale i beni confiscati al condannato avrebbero
dovuto essere venduti. Sia il documento del 1309 che la sentenza del
1289 fanno esplicito riferimento al "crimine dell'eresia dei poveri di
Lione", ossia alla dottrina dei seguaci di Pietro Valdo, diffusasi nel
corso dei secoli XIIl e XIV. Come é noto il mercante lionese Pietro
Valdo, nel 1176, si era privato di tutti i suoi beni, impegnandosi nella
libera predicazione del Vangelo, in piena autonomia rispetto alle
gerarchie ecclesiastiche, tanto da ricevere una definitiva condanna nel
1184. 1l Valdismo si diffuse nel corso del XIII secolo nella forma di
movimento evangelico che predicava, tra I'altro, I'uguaglianza di tutti i
fedeli, il sacerdozio basato sui meriti individuali - sia degli uomini che
delle donne - e non sulla consacrazione, la poverta e la continenza,
rifiutando inoltre i sacramenti impartiti dai sacerdoti e altri fondamenti
della tradizione cattolica. Dalla Provenza il movimento si estese in
varie altre parti dell'Europa e probabilmente a Fucecchio trovo un
terreno preparato dai fermenti ereticali che gia si erano manifestati nel
corso del X1l secolo®”. Ora, i beni confiscati al valdese Aliotto e
venduti nel 1309 erano situati a Massa Piscatoria: un primo
appezzamento nella villa di "Nuva”, nel luogo detto "all'albaro™, un
secondo nel luogo detto Valle. Entrambi gli appezzamenti furono
acquistati da frate Guido dell'ospedale di Altopascio, in parte anche a
nome del massigiano Meo di Alberto. Detto questo, non siamo in
grado di dare un volto piu definito a quest'eretico fucecchiese né
possiamo chiarirne le relazioni con la comunita di Massa Piscatoria.

8 ASL, Altopascio, 12 gennaio 1309. Frate Filippo ricorda infatti che “cum
guondam bone memorie frater Carus de Aretio inquisitor heretice pravitatis in
Thuscia dapnaverit memoriam Aliocti dellanconciato de Ficecchio occasione
criminis hereseos ..." La sentenza di frate Caro del 1289 é riportata nell'exemplum
pubblicato in appendice allo statuto del 1307-08) nel contesto dei provvedimenti
contro l'eresia presi dallo stesso frate Filippo per estirpare da Fucecchio I'eresia
valdese ("doctrina et radix hereticorum pauperum de Lugduno™); cfr. Lo Statuto del
Comune di Fucecchio (1307-1308), a cura di Giancarlo Carmignani, Comune di
Fucecchio, 1989, p. 137 e seqg.

8 Sulla presenza dell'eresia catara a Fucecchio, nella seconda meta del X1 secolo,
si veda LoTTI, Medioevo, cit., p. 104.
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Certamente egli aveva avuto beni nei confini di Massa e con tutta
probabilita frequento il nostro villaggio, ma non sappiamo se qui
abbia cercato di esportare il messaggio di Pietro Valdo. Piuttosto
possiamo formulare su di lui una ragionevole ipotesi. Puo darsi che
questo Aliotto fosse fratello di un Giunta figlio di Acconciato, che ha
lasciato molte piu tracce di sé nella storia fucecchiese. Infatti il nome
Acconciato € molto raro nella pur ricca documentazione locale e, anzi,
tra la fine del Duecento e i primi del Trecento, ricorre soltanto come
patronimico di Aliotto e di Giunta, soprannominato "Staffa".
Quest'ultimo, oltre ad essere attivo nella vita politica locale, & noto
soprattutto per un atto di pieta che ne avrebbe a lungo perpetuato il
nome: poco prima di morire, infatti, fondo e doto con alcuni beni una
"domus Misericordie”, ossia un ospedale per i poveri e i viandanti
nella sua casa di Borghetto (oggi Via Lamarmora), che rimase a lungo
attivo sotto il controllo del Comune®. Non mi sembra fuori luogo
pensare a due fratelli animati da una forte ispirazione religiosa che
potrebbe aver preso due strade diverse e solo apparentemente
contrapposte: quella di uno spirito caritativo, che si esplicito nelle
forme tradizionali in Giunta e quella eterodossa, eretica dello
sfortunato Aliotto. Ma anche in questo caso dobbiamo per ora
limitarci a una semplice ipotesi.

Greppo e Rigale: una storia comune

Quando ci avviciniamo ad una piccola comunita medievale, come
quella di Massa Piscatoria, vorremmo non solo conoscere i grandi
eventi, le istituzioni, le trasformazioni del paesaggio, ma anche gettare
uno sguardo sui problemi, le aspirazioni, la vita di tutti i giorni della
gente comune. Certo, se in generale si puo dire che le condizioni
sociali dei contadini o dei pescatori massigiani non dovevano essere
molto diverse da quelle di altri membri dei ceti inferiori in altri luoghi,
assai piu difficile e scoprire qualche aspetto specifico della vita locale.
Talvolta qualche spunto emerge in occasioni speciali, ad esempio
guando il normale ménage familiare veniva turbato da una lite. In
questo caso, spesso, le questioni erano portate davanti al giudice e i
puntigliosi verbali del tribunale finiscono col restituirci preziosi

8 Ho in corso una ricerca piti ampia sull'argomento.
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frammenti di vita quotidiana, specialmente se vengono chiamati in
causa testimoni il cui racconto ci fa assistere a scene altrimenti
destinate a rimanere nell'oscuritd. Dobbiamo percio rivolgerci ancora
una volta ai piu antichi testi conservati nell'archivio fucecchiese, a
quei  "libri  memoriali" dei vicari lucchesi gia ricordati
precedentemente. Questa volta ci soffermeremo su una lunga serie di
testimonianze raccolte dal vicario tra I'ottobre e il novembre del
1277%,

L'11 ottobre di quell'anno donna Rigale, vedova di Greppo da Massa,
delego tale Perfetto di Crescente quale suo procuratore a
rappresentarla in giudizio nella causa contro gli eredi del marito
defunto. La delega non fornisce dettagli sull'oggetto della lite, ma e
facile immaginare che fossero in giuoco, tra l'altro, i diritti sui beni
portati in dote da Rigale all'atto del matrimonio, che ora avrebbero
dovuto tornare di diritto al padre della sposa o - nel caso che
quest'ultimo fosse deceduto - ai suoi legittimi eredi. Infatti il
procuratore dichiard di essere pronto a provare due circostanze: 1)
Greppo era morto da almeno dieci anni, mentre si trovava in carcere a
Santa Maria a Monte; 2) il padre di Rigale, tale Aiuto da Galleno, era
defunto da oltre 16 anni, mentre era prigioniero a Siena.

Evidentemente il fatto che i due uomini fossero venuti a mancare in
luoghi lontani dai villaggi d'origine, e per di pil mentre erano privi
della liberta, poneva interrogativi sui loro effettivi destini, tanto da
dover ricorrere alle deposizioni di numerosi testimoni, che avrebbero
dovuto confermare la notizia della loro morte, indicandone anche il
momento e le circostanze.

I primi a sfilare davanti al giudice furono i testimoni di Massa
Piscatoria: sette uomini, alcuni dei quali erano gia stati coinvolti nella
lite relativa alla costruzione della fortificazione nel castello vecchio di
Massa®. Tutti i testimoni affermarono di essere stati catturati, insieme
a Greppo, dai soldati "teutonici" al servizio di Pisa, piu di dieci anni
prima, ma nessuno riusci a ricordare la data esatta dell'avvenimento.
Tuttavia, grazie a due deposizioni piu circostanziate, &€ possibile
stabilire con esattezza il mese e l'anno della morte di Greppo e
collegare l'accaduto con eventi storici noti. Il teste Bigioro di

8 ASCF, n. 1959, c. 1v e poi da c. 11r.
% Cfr. testo corrispondente alla nota n. 38.
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Bongiovanni affermo infatti che la morte del suo conterraneo era
avvenuta 13 anni prima, mentre Balito del fu Bonaccorso, pur non
ricordando I'anno, seppe essere preciso sul mese in cui era avvenuto il
fatto: dicembre. Dunque Greppo era morto nel dicembre del 1264.
Tutti 1 prigionieri erano stati chiusi nel carcere di Santa Maria a
Monte, che essi ricordavano situato nella torre detta di dominus Pepo,
o del Comune. Per verificare la veridicita delle deposizioni, fu chiesto
ai testimoni di ricordare il nome dei guardiani del carcere, ma su
questo punto le risposte furono meno precise: solo uno indico gli
stessi "teutonici™ come custodi, gli altri invece concordarono sui nomi
di due carcerieri, Chello e Malvicino, "delle parti di Pisa". Sul fatto
che Greppo fosse morto in carcere furono tutti d'accordo, anche il
testimone Dato del fu Ubertello, che pur non essendo presente al fatto
poiché era stato ferito e quindi portato a Montecastello, ricordava pero
di averlo sentito dire dai compagni di prigionia al suo ritorno. Gli altri
quattro carcerati erano stati presenti alla sepoltura e alcuni di loro
avevano collaborato all'inumazione del corpo nella pieve di Santa
Maria a Monte. | testimoni massigiani furono invece molto vaghi sul
secondo quesito, relativo alla sorte del padre di Rigale. O della morte
di Aiuto non sapevano nulla, o ne erano al corrente solo perché
I'avevano sentito dire.

Queste prime testimonianze ci consentono di ricordare i travagliati
decenni successivi alla meta del Duecento, quando nel Valdarno
inferiore si combatté la guerra tra le forze ghibelline raccolte intorno a
Pisa e i guelfi lucchesi e fiorentini®*. Si sa che nel 1261 la lega
ghibellina capeggiata da Guido Novello aveva imperversato
conquistando tutti i castelli valdarnesi, ad eccezione di Fucecchio,
dove infine, nel dicembre del 1264, fu firmata una pace tra le parti,
che assicurd un temporaneo predominio pisano nell'area. Ora, €
probabile che in questi eventi fossero stati coinvolti i testimoni
massigiani, coscritti da Lucca, a cui, come sappiamo, spettava la
giurisdizione sui castelli intorno a Fucecchio: il servizio armato a
favore della citta dominante era appunto uno degli obblighi a cui
dovevano sottostare le comunita soggette. | "teutonici” che avevano
catturato i malcapitati erano senz'altro i soldati tedeschi al servizio di

1 DAVIDSOHN, Storia, cit., 11, p. 697 e segg.
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Pisa, impadronitisi di Santa Maria a Monte nell'estate del 1261%. Cosi
i sei uomini di Massa Piscatoria possono rappresentare un piccolo
"campione" - certamente privo di valore sul piano statistico, ma
significativo su quello umano - dei destini a cui andarono incontro
molti altri abitanti dei castelli valdarnesi in quegli anni di guerra: uno
di essi, Greppo, non torno piu al suo villaggio, un secondo fu ferito e
dopo essere stato condotto a Montecastello (forse per essere curato) fu
riportato in prigione; gli altri quattro rientrarono in “patria”
apparentemente senza aver subito danni.

Il secondo gruppo di testimoni, nove uomini tutti di Galleno, furono
invece chiamati a provare due nuove circostanze asserite dal
procuratore di Rigale: 1) Rigale, come risultava da "pubblica fama",
era stata effettivamente moglie di Greppo, il quale l'aveva tenuta con
sé come sposa (“sicut homines tenent eorum uxores"); 2) Aiuto da
Galleno, padre di Rigale, era morto in carcere a Siena da almeno 15
anni.

Nel confermare le due affermazioni i testi si soffermarono su alcuni
particolari, sollecitati dalle domande del giudice, che evidentemente
voleva essere informato sulle modalita con cui essi erano venuti a
conoscenza dei fatti. Siamo cosi in grado di ripercorrere alcuni
momenti della vita di Greppo e Rigale, certamente non eccezionali,
ma interessanti proprio in quanto rispecchiano la vita quotidiana del
tempo.

La donna - gia lo sappiamo - era di Galleno, un villaggio situato
sulla Via Francigena, a pochi chilometri a occidente di Massa,
anch'esso facente parte del vicariato lucchese del Valdarno. A Galleno
era avvenuta la promessa di matrimonio, presso la casa di Aiuto, della
quale un testimone, Lazzaro di Ubaldo, indico con esattezza i confini,
essendone egli stesso confinante. Vicini di casa erano molto
probabilmente gli altri convenuti alla cerimonia, tra i quali Lazzaro ne
ricordava due - Saracino e Ranieri - mentre di altri non riusci a fare il
nome. | testi confermarono quindi l'avvenuta promessa matrimonio,
aggiungendo che di tutto cido "é pubblica fama a Galleno". La voce
pubblica era infatti un criterio di accertamento ritenuto valido e
universalmente accolto nel Medioevo, laddove fossero mancati

% |vi, p. 730.
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documenti scritti comprovanti gli eventi®®. In questo caso, perd, un
atto scritto avrebbe dovuto essere disponibile. Infatti, agli "sponsali”
celebrati a Galleno, segui la conclusione formale del contratto di
matrimonium nella casa di Greppo, a Massa, davanti al notaio
Armanno del fu Alcherolo, che fu chiamato a rendere testimonianza®.
Lascia perplessi il fatto che il notaio, che avrebbe dovuto conservare
copia di tutti gli atti redatti, non riuscisse a ricordare con precisione la
data del matrimonio. Evidentemente l'atto non era disponibile,
altrimenti non sarebbe stato necessario ricorrere alla "pubblica fama"
per asserire che tutti a Massa consideravano Greppo e Rigale quali
coniugi, poiché la donna abitava nella casa dell'uomo "cosi come la
moglie sta con suo marito” (“sicut uxor stat cum suo marito").
Comungue Armanno, che confermo il proprio ruolo dichiarando di
essere stato "notaius ad faciendum ipsum matrimonium®”, attesto di
aver rogato l'atto 20 anni prima; percio, se dobbiamo fidarci della sua
memoria, i due si sarebbero sposati nel 1256, otto anni prima della
morte di Greppo. Un teste ricordd inoltre che in questo periodo gli
sposi avevano avuto un figlio.

Quanto alla morte di Aiuto nel carcere di Siena, le testimonianze
concordarono  sull'avvenimento, collocandolo in  un anno
indeterminato, trai 12 e i 16 anni prima.

Di un certo interesse, a questo proposito, la circostanza riferita da
alcuni testimoni, i quali, interrogati su come avessero appreso la
notizia del decesso del padre della sposa, affermarono non solo che ne
erano venuti a conoscenza per pubblica fama, ma anche che
ricordavano di aver sentito, a Galleno, "levare plantum de morte" per
Aiuto: si trattava evidentemente del compianto funebre, che
ritualmente si era svolto anche in mancanza della salma,
presumibilmente inumata a Siena; in caso contrario qualcuno avrebbe
addotto come prova il luogo e il momento della sepoltura.

% Sulla memoria connessa alle testimonianze e anche sulla pubblica fama come
criterio di accertamento dei fatti, cfr. R. BORDONE, Memoria del tempo e
comportamento cittadino nel Medioevo italiano, Torino, 1997, specialmente alle pp.
21-40.

% Sulle varie fasi del matrimonio a Firenze nel Medioevo, cfr. CH. KLAPISCH-
ZUBER, La famiglia e le donne nel Rinascimento a Firenze, Roma - Bari,1988
(n.ed.1995), pp. 112 e segg.
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Il fidanzamento, il matrimonio, la guerra, la morte: quattro momenti
che la vicenda giudiziaria di Rigale ci ha consentito di rivivere nelle
tradizioni e nei riti del tempo, con alcuni particolari che difficilmente
troveremmo in altre fonti locali.

Dall'abbandono alla rinascita (secoli XIV-XVI)

La guerra che aveva travolto le vite di Greppo e Rigale non
rappresentava certo un'esperienza rara per gli uomini del Medioevo.
Per coloro che vivevano a Massa Piscatoria e nei vicini villaggi delle
Cerbaie si presentd addirittura come un'emergenza quotidiana
specialmente dopo il 1314, quando il Valdarno inferiore, passato dal
dominio lucchese a quello fiorentino, divento teatro di scontri che si
protrassero per quasi un quindicennio, per riacutizzarsi poi, nella
seconda meta del secolo®™. A Massarella e nei centri vicini gia nel
secondo decennio del Trecento le guerre tra i Fiorentini e Castruccio
Castracani avevano lasciato il segno portando devastazioni di cui
rimase a lungo memoria®. Risalgono al 1318 le prime notizie certe su
gravi danni (incendi, cattura di uomini, occupazione temporanea di
fortificazioni da parte del nemico) inferti ai castelli di Massa e
Ultrario dalle milizie lucchesi®”: il comune di Fucecchio vi invio
percio armi per sostenere la resistenza (balestre, frecce, pavesi);
provvide alla nomina di “"capitani™ incaricati di coordinare la difesa;
invio maestri e operai per restaurare le mura e le bertesche delle
fortificazioni. In realta non furono questi episodi a determinare lo
spopolamento, per un lungo periodo, dei centri delle Cerbaie. Si sa che
nel corso della lunga crisi del Trecento gli abbandoni definitivi furono
piuttosto rari e si verificarono solo in seguito a ripetuti cicli bellici, di
cui abbiamo in effetti notizie, per questa zona, nella seconda meta del
secolo®. Tuttavia lo choc prodotto dalle incursioni di Castruccio

% Per gli avvenimenti della seconda meta del secolo, si pud vedere, in generale, M.
LuzzATi, Firenze e la Toscana nel Medioevo, Firenze 1986, pp. 155 e segg.

% Qltre alle opere di carattere generale segnalate nelle note precedenti rinvio a A.
MALVOLTI, Le Cerbaie tra crisi e ricolonizzazione (secoli XIV-XVI), in "Erba
d'Arno", n. 52-53, 1993, pp. 49-60.

%7 Si vedano ad esempio le notizie riportate negli spogli di V. CHECCHI, Per la storia
di Fucecchio, quaderno G, p. 53 e 54 (versione dattiloscritta presso I'ASCF). Cffr.
inoltre ASCF, n. 25, Deliberazioni del 1318, al 18 luglio.

% Si veda, ad esempio, per il territorio lucchese, F. LEVEROTTI, Popolazione,
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dovette essere molto forte se un secolo dopo esse erano ancora
ricordate come la causa principale dello stato di abbandono in cui
versavano quelle terre. Nell'ottobre del 1443, gli Ufficiali della
Grascia di Firenze furono incaricati di censire i terreni occupati dalle
acque del "Lago Nuovo" (gia Padule di Fucecchio)per risarcire i
proprietari dei danni subiti dall'espansione delle acque. Nelle zone di
Torre e Cappiano essi non riuscirono pero a ritrovare i confini dei
beni, dal momento che - come dichiararono - "i chatasti [di queli
castelli] non si truovano perché si perderono quando furono disfatti
da Chastruccio ..." %; e poco dopo, quando si recarono nella chiesa di
San Gregorio di Ultrario per accertare i danni subiti, affermarono che
essa era stata "lungo tempo ghuasta e disfatta al tempo che
Chastruccio guasto il chastello di Chappiano e d'Oltrario di la da
Ghusciana” e inoltre "le scritture di detta chiesa si perderono quando il
chastello fu disfatto" *®. Il trauma subito in seguito alle scorrerie di
Castruccio fu analogo per Massa Piscatoria, come risulta da un
documento ancora piu tardo. Il 20 luglio del 1558, infatti, gli anziani
del comune di Fucecchio inviarono un‘ambasciata ai Cinque
Conservatori del Contado di Firenze per chiedere l'autorizzazione a
"cavare de' pezami di mattoni” dal castello di Massa Piscatoria che era
stato "rovinato" da Castruccio™®’. Dunque, comunque siano andate le
cose, la memoria collettiva continudo a lungo ad attribuire al
condottiero lucchese la responsabilita della devastazione dei villaggi
delle Cerbaie.

Per quanto concerne Massa, non era la prima volta che si faceva
riferimento alla riutilizzazione delle rovine dell'antico castello.
Nell'agosto del 1523 i sindaci del comune di Fucecchio, delegati a
concedere in affitto le proprieta comunali, avevano affittato in
perpetuo a Bastiano di Giovanni di Vito appezzamenti di terra
lavorativa situati sia all'interno dei fossati, che un tempo circondavano

famiglie, insediamento. Le Sei Miglia lucchesi nel XIV e XV secolo, Pisa, 1992, pp.
177 e segg. Sugli effetti della crisi del Trecento nelle Cerbaie, si veda anche P.
MORELLI, Le Cerbaie, in La pianura di Pisa e i rilievi contermini. La natura e la
storia, Pisa, 1994, pp. 283-288.

% ASF, Ufficiali della Grascia, n. 235, c. 69r.

100 1yi, ¢. 70r.

101 ASCF, CHECCHI, Per la storia, quaderno F, p. 73.

203



il castello di Massa, sia nelle immediate adiacenze del luogo detto "al
castello di Massa" 2. E' facile immaginare che delle case prima
situate all'interno della fortificazione dovesse essere rimasto ben poco,
se il terreno compreso tra i fossati era considerato lavorativo.
Dovevano pero esistere abbondanti resti sia delle abitazioni che delle
mura, se all'affittuario veniva fatto divieto di asportarne i mattoni, a
meno che non li avesse utilizzati per ricostruire edifici nello stesso
luogo'®. Inoltre Bastiano non avrebbe dovuto tagliare gli alberi ivi
esistenti, né quelli di grandi dimensioni né quelli piccoli, per almeno
dieci anni. E' evidente che l'affitto, oltre a rappresentare un modesto
introito per le casse del Comune (l'affittuario avrebbe dovuto pagare
un canone di 22 staia di grano all'anno, corrispondenti a poco piu di 4
quintali), costituiva soprattutto un incentivo al ripopolamento delle
Cerbaie, secondo un politica che si era affermata gia da diversi anni
per porre rimedio agli abbandoni dei secoli precedenti'®*. Dopo una
prima fase che potremmo definire pionieristica, sviluppatasi gia nel
Quattrocento e volta soprattutto al recupero della sicurezza nel

102 ASCF, n. 1819, Deliberazioni, al 16 agosto 1523: Ne trascrivo il testo sia per i
particolari che offre sull'antica topografia locale, sia perché esso rappresenta il
modello di cessione di beni da parte del Comune ripetuto poi anche nel caso
dell'affitto ai Lampaggi: " ... locaverunt et concesserunt ad affictum perpetuum
salvis tamen pactis infrascriptis Bastiano lohannis Viti alias dicto Macchano de
Fucecchio ibidem presenti et conducenti pro se et suis heredibus unum petium terre
laboratorie ubi olim fuit castrum Masse Piscatorie infra fossos dicti olim castri. Item
pro ea quantitate que est ad mensuram infra dictos fossos. Item stariora duo vel circa
terre laboratorie et prative cum furno, area et gelsis in ea existentibus et confinatis a
primo via, a secundo bona hominibus de Lampolecchio, a tertio dicta bona ubi olim
erat dictum castrum Masse, a quarto bona Monasterii Sancti Andree ordinis Sancte
Clare de Fucecchio, vel si qui sunt. Item stariora viginti vel circa terre laboratorie
posita ibi prope in loco dicto al castello di Massa, confinata a primo bona dicti
monasterii Sancti Andree de Fucecchio a secundo fossus castri Masse, a tertio bona
Gabrielis et Pellegrini de Lampadio, a quarto bona dessiccata Lacus Fucecchi vel si
qui sunt...".

103 |vi: "... Cum pacto tamen expresso quod dictus conductor et dicti eius heredes
non possint nec eis liceat cavare lateres et mattones ibidem existentes nec incidere
aut incidi facere arbores tam grossos quam parvos ibidem positos et existentes prius
guam transacti sint anni decem ab hodie computandi, salvo quod si voluerint
edificare et murare in et super dictis bonis possint et eis liceat uti dictis lateribus in
dicto edificio et non alibi ..."

104 Cfr. A. MALVOLTI, Le Cerbaie, pp. 53 e segg.
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territorio e del controllo sulla viabilita, i Comuni del Valdarno -
specialmente Fucecchio e Castelfranco - intrapresero una vera e
propria opera di ricolonizzazione delle Cerbaie, concedendo in affitto
le terre di proprieta comunali a privati, dietro la corresponsione di
modesti canoni e con l'impegno a dissodare e coltivare i terreni
acquisiti. In effetti, specialmente dalla meta del Cinquecento, questa
politica riusci ad attrarre anche numerosi immigrati, provenienti dai
centri vicini (Montecarlo, Uzzano, Pescia), che si insediarono nelle
Cerbaie costituendo una maglia poderale destinata ad essere
tramandata fino ai giorni nostri*®. Alle gare per ottenere gli affitti
partecipavano spesso anche cittadini benestanti che attraverso questi
lucrosi investimenti riuscirono a concentrare molti terreni nelle
proprie mani, come gli Orlandini di Fucecchio, i quali si assicurarono
il controllo dell'osteria e delle terre del Galleno, da cui presero il
nuovo cognome di Galleni.

La famiglia che lego le proprie sorti a quelle di Massarella fu quella
dei Lampaggi. Originari di Lampaggio, nel Pistoiese, essi si erano
trasferiti a Massa Piscatoria nella prima meta del Cinquecento, con i
fratelli Gabriele e Pellegrino di Paolo'®. E infatti gia nel contratto del
1523, con cui le terre del castello abbandonato di Massa erano state
date in affitto a Bastiano di Giovanni di Vito, erano menzionate tra i
confinanti anche le proprieta dei due fratelli "de Lampadio”. Come
essi riuscissero ad allargare i propri possessi impadronendosi anche
dei terreni affidati a Bastiano di Giovanni di Vito, non lo sappiamo.
Sta di fatto che quest'ultimo aveva rinunciato all'affitto di Massa,
aprendo cosi la strada ai nuovi pretendenti. Il 10 novembre del 1532,
secondo la prassi consueta, i sindaci delegati dal comune di Fucecchio
procedettero alla nuova gara per la concessione dell'affitto’®’. La

195 sj veda, ad esempio, il caso di Orentano: S. RUGLIONI, Orentano nei secoli XVI -
XVII: il ripopolamento di un territorio, in "Erba d'Arno", n. 52-53, 1993, pp. 61-73.
196 Cosi ne scrive il pievano di Fucecchio Anton Maria Tondoli nel suo libro in cui
ci a lasciato la ricostruzione genealogica di numerose famiglie fucecchiesi
(manoscritto di mia proprieta): "l Lampaggi tornorno ad abitare nell'antico da
Lampaggio a Massa Piscatoria, Comune di Fucecchio e si trova Piero di Gabbriello
da Lampaggio all'estimo 1540, Barone da Lampaggio e Pellegrino di Paolo da
Lampaggio anche questi sotto la loro posta, estimo 1540 Si veda qui di seguito
I'appendice dedicata ai Lampaggi.

197 ASCF, n. 1819, Deliberazioni, c. 246r, al 10 novembre 1532.
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contrattazione avveniva di solito nella piazza principale di Fucecchio
(attuale piazza Vittorio Veneto), sotto l'affresco del San Cristoforo.
Qui a suon di tromba e voce di banditore si invitavano i concorrenti a
raccogliere il "baculo”, l'asta, cioe, che veniva gettata a terra e poi
raccolta da chi aumentava l'offerta precedente. Quel giorno I'offerta
maggiore fu presentata da Pellegrino, soprannominato Pelliccia, del fu
Paolo da Lampaggio, che si aggiudico l'affitto di Massa per 12 staia di
grano all'anno (poco piu di 2 quintali). Il canone molto esiguo (circa la
meta di quello fissato dieci anni prima per Bastiano), fa pensare che la
partecipazione all'asta sia stata piuttosto limitata e che i Lampaggi si
siano assicurati i terreni senza troppa difficolta. Tutta la vicenda - la
rinuncia di Bastiano e l'abbassamento del canone - induce inoltre a
ritenere che gli affittuari incontrassero notevoli difficolta nel rendere
produttivo il possesso di quei beni. Indubbiamente occorrevano
perseveranza e anche una certa disponibilita di capitali per dissodare
terreni abbandonati da tempo e ricostruire edifici ormai in rovina. |
Lampaggi, a quanto sembra, ci riuscirono e agli inizi del secolo
successivo - come scrive il Tondoli - potevano essere ormai
annoverati tra i cittadini fucecchiesi "in godimento"”, cioe tanto
benestanti da poter aspirare alle cariche pubbliche. L'allargamento dei
loro interessi al vicino centro cittadino, dove essi furono anche
proprietari di uno dei piu bei palazzi locale in via Sant'/Andrea, non
significo perd l'abbandono di Massarella, dove tuttora risiedono.
Intanto nel villaggio riprendeva la vita. Intorno alla meta del
Cinquecento l'antico castello cadolingio era ancora una minuscola
comunita con appena 30 anime a comunione'®, Il seme della rinascita
era pero gettato e nei secoli successivi la popolazione crebbe fino a
contare 346 abitanti nel 1745 e 588 nel 1833*%,

198 RAUTY, Massarella, cit., p. 11.
199 RePETTI, Dizionario, cit., 11, p. 174.
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Galleno luogo di passo e di sosta sulla via Francigena
tra Medioevo ed eta moderna

La curtis e il distretto di Galleno

Spesso i luoghi, anche i pit modesti, sembrano portare iscritti nelle
proprie sorti alcuni tratti distintivi che ne segnano a lungo la storia.
Nel caso di Galleno potremmo individuare almeno due caratteristiche
presenti fin dal primo Medioevo e tuttora evidenti: la posizione di
crocevia tra importanti vie di comunicazione e il destino di essere
diviso tra circoscrizioni amministrative diverse. Situato ai confini tra i
comuni di Fucecchio, Castelfranco e Altopascio e tra le province di
Firenze, Lucca e Pisa, Galleno si trova tutt’oggi all’incrocio di strade
vecchie e nuove e ha il vanto di conservare un tratto dell’antica via
Francigena, che propone un suggestivo itinerario tra i boschi delle
Cerbaie.

Le prime notizie sul borgo e sulla corte di Galleno ne rivelano gli
stretti legami sia con Lucca che con il Valdarno inferiore. Tra il 1039
e il 1040 il “borgo” di Galleno é ricordato in una serie di carte come
riferimento di confine di cospicui beni ceduti dai signori di Porcari al
Vescovo di Lucca®. Circa quarant’anni dopo Teudicio del fu Fraolmo,
esponente di primo piano della societa lucchese del tempo, dond beni
situati in vari luoghi nelle Cerbaie, tra cui a Galleno, all’abate di
Montecassino, che in quell’epoca andava estendendo la propria
influenza in Toscana e in particolare a Lucca®. Ma a Galleno ebbero

1 ARCHIVIO ARCIVESCOVILE DI Lucca, Carte dell'XI secolo dal 1031 al 1043, 111, a
cura di L. Angelini, Maria Pacini Fazzi editore, Lucca 1987, nn. 62, 63, 64, 65, 66.
In tutti questi atti il “burgo qui vocitatur Galleno” &€ menzionato sempre come
confine di terre offerte dai Porcaresi all’Episcopato. Su queste donazioni e sui
signori di Porcari cfr. M. SEGHIERI, Porcari e i nobili Porcaresi. Un castello, una
consorteria, Porcari 1985, pp. 17-24..

2 ARCHIVIO ARCIVESCOVILE DI Lucca (d’ora in poi AAL), ++G66, 14 febbraio
1080; per chiarire il contesto di questa donazione e pit ampiamente sui rapporti tra il
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interessi anche i piu potenti signori del Valdarno inferiore, i conti
Cadolingi, originari di Pistoia e fondatori di piu castelli tra I’Arno, le
Cerbaie e la Valdinievole. Nel 1108 il conte Ugolino (Ugo III),
confermando all’abbazia fucecchiese di San Salvatore tutto cio di cui
essa era stata in possesso entro i quindici giorni precedenti la morte di
suo padre (il “gran conte” Ughiccione, morto nel 1096) , ne escludeva
soltanto la curtis di Galleno, forse in quanto allora oggetto di
contestazione®. Dopo la morte di Ugolino e I’estinzione della potente
casata comitale, Galleno entra nelle complesse vicende in cui fu
coinvolta I’eredita cadolingia e che qui mi limito ad accennare appena
per seguire i passaggi che interessarono il nostro borgo®.

Nel 1114, la meta di Galleno, insieme ad altri beni gia pertinenti ai
Cadolingi, furono venduti da uno degli esecutori testamentari
dell’ultimo discendente di quella famiglia al vescovo di Lucca
Rodolfo, creditore del defunto, mentre altre quote del medesimo luogo
(probabilmente la gia citata curtis, ma il testo non € chiaro) erano
contemporaneamente nella disponibilita dell’abbazia fucecchiese, che
infatti ne fece oggetto di scambio con i conti Guidi. Nel quadro delle
complesse transazioni che interessarono la ricca eredita cadolingia,
qualche anno dopo, nel 1118, vediamo riaffermati i diritti di San
Salvatore sul burgum de Galleno e sul suo territorio (et in eius finibus)
in seguito ad una permuta, effettuata questa volta con il pievano di
Chianni (Gambassi), al quale diversi beni situati nelle Cerbaie e nel
Valdarno inferiore — tra cui appunto Galleno — erano pervenuti dal
monastero di San Giorgio di Lucca, che a sua volta li aveva ricevuti in
pegno dall’abate fucecchiese Rolando per la somma di 100 lire®.

Senza entrare nei dettagli di un’intricata vicenda, che, pur essendo
stata esaurientemente trattata da Rosanna Pescaglini, presenta ancora
particolari oscuri per la frammentarieta della documentazione, preme

monastero di Montecassino e I’area che qui ci interessa si veda H. M.
SCHWARZMEIER, Riforma monastica e movimenti religiosi a Lucca alla fine del
secolo XI, in Lucca, il Volto Santo e la civilta medioevale, Lucca 1984, pp. 71-94,
specialmente pp. 77-79.

* AAL, ++K63b, 9 aprile 1109 [1108], e copia AAL, ++F7

* Su queste vicende si veda R. PESCAGLINI MONTI, La famiglia dei Visconti di
Fucecchio (1096-1254), in La Valdinievole tra Lucca e Pistoia nel primo Medioevo,
Pistoia, 1986, pp. 65-91

> Ibidem, p. 79

208



qui porre in evidenza le poche informazioni che da tutta la
documentazione esaminata possiamo trarre intorno a Galleno tra X1 e
XlI secolo.
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Carta topografica schematica dell’area delle Cerbaie compresa tra il lago di Bientina
e il Padule di Fucecchio (sec. XIIT). Sono indicati soltanto gli insediamenti a cui si fa
riferimento nel testo.

Il nome si riferisce in quest’epoca, oltre che a un generico luogo, a
una curtis, termine che in questo contesto potrebbe essere inteso sia
nel suo significato originario di azienda agraria, sia in quello, che
andava ormai sempre pitl generalizzandosi, di distretto territoriale®.

® Su questo passaggio, che avvenne generalmente in rapporto con la crisi del sistema
curtense e con I’incastellamento, si veda la sintesi di L. PROVERO, L’Italia dei poteri
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D’altra parte la qualifica di “borgo” piu volte attribuita a Galleno in
questi anni, rivela I’esistenza di un centro demico di una qualche
consistenza, mentre I’accenno all’esistenza di confini che delimitano
un territorio (documentata dall’espressione et in eius finibus) sembra
presiedere anche a una realta circoscrizionale.

Insomma Galleno sembra essere, tra XI e XII secolo, un nucleo
insediativo sia pure modesto e non ancora cinto da mura, a cui faceva
capo un territorio (distretto). Ora, sarebbe senza dubbio interessante
poter ricostruire, sia pure sommariamente, i limiti di questo antico
distretto, la cui identificazione potrebbe spiegare le origini
dell’anomala divisione di Galleno tra entita amministrative diverse
tramandataci fino ad oggi. Pur non essendo direttamente documentati,
tali confini possono essere parzialmente dedotti, come in una sorta di
calco, sulla base di altre circoscrizioni contermini, che ci sono invece
note dalla documentazione dei secoli XII-XIII.

Conosciamo, in primo luogo, i limiti del distretto del castello di
Montefalcone, che, nel XIII secolo, e per la parte che qui ci interessa,
coincidevano a oriente con la via Francigena, nel tratto compreso tra
la “malatia” (luogo, come si vedra, situato presso I’attuale Poggio
Adorno) e Galleno, continuando poi fino a una “palude” e quindi fino
a un “porto” appartenente al monastero di Tolli (attuale fattoria delle
Pianora)’.  Torneremo su questo interessante documento e Sui
particolari che esso ci rivela intorno alla viabilita locale. Intanto mi
limito ad osservare I’estensione in profondita nelle Cerbaie della curia
(ossia del distretto castellano) di Montefalcone, che si spingeva fino
ad una palude e al porto del monastero di Tolli, ossia fino a una
propaggine della palude di Bientina e a un porto che su essa sorgeva

locali. Secoli X-XII, Roma, Carocci 1998, pp. 66-67.

" ARCHIVIO ALBIZZI (presso Archivio Frescobaldi di Poggio a Remole), n. 31. Il
documento del 1279 registra i confini del distretto di Montefalcone: “...usque ad
stradam francigenam de malatia et a strada francigena de malatia eundo per dictam
stradam usque gallenum in direttum per viam qua itur Lucam. Et ab ipso Galleno
incipiendo recta linea per Cerbariam usque ad paludem et per paludem usque ad
portum monasterii de Tolli ... “. Per la localizzazione del monastero di Tolli cfr. C.
NATALI, Il monastero di Tolli alle Pianore di Santa Maria a Monte, in “Erba
d’Arno”, n. 26, 1986 e P. MORELLI, Le Cerbaie, in La pianura di Pisa e i rilievi
contermini. La natura e la storia, Memorie della Societa Geografica Italiana,
volume I, Roma 1994, p. 285.
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(quasi certamente il moderno Porto delle Lenze identificabile con il
porto della fattoria delle Pianora). Si aggiunga inoltre, a conferma di
guesta situazione, che nell’ambito del distretto di Montefalconi era
stato fondato I’ospedale di Santa Trinita di Riotorbido, ovvero
I’ospedale “nuovo” di Cerbaia, detto poi “ospedaletto”, la cui
ubicazione, poco a sud di Galleno, ci e ben nota attraverso la
cartografia moderna®.

Piu ad est il distretto castellano di Cappiano — poi assorbito nel
territorio comunale di Fucecchio - toccava anch’esso, nel Xl secolo,
la “malatia” per poi passare nelle vicinanze dell’ospedale di
Riotorbido (il gia citato "ospedaletto”), fino ad una “Lama Gelse”
(forse la moderna Gelsa, poco a nord di Galleno)®.

Infine nel diploma con cui, nel 1194, Enrico VI confermo al
Vescovo di Lucca i privilegi precedentemente accordati, le pertinenze
della corte di Santa Maria a Monte vengono delimitate da Catiana
(Castelfranco) e Bocca d’Usciana fino a Staffoli e a Galleno (...ad
locum qui dicitur Gallenum, et deinde usque ad burgum, quod
similiter dicitur Gallenum...)*.

Dunque i territori dei tre castelli che sorgevano sulle propaggini
meridionali delle Cerbaie sovrastando la Gusciana — Santa Maria a
Monte, Montefalconi e Cappiano - avevano la fisionomia che spesso
riscontriamo nei centri di quest’area: il distretto si sviluppava
comprendendo una porzione della pianura del VValdarno per estendersi
poi nella zona piu interna delle alture, tendendo cosi ad integrare
risorse proprie dei diversi ambienti (la pianura, le acque, i boschi). Di
conseguenza i loro confini convergevano su Galleno, limitando di
molto la possibilita di quest’ultimo centro di espandere il proprio
distretto se non a Nord, in direzione di Altopascio.

In questa situazione & possibile riconoscere le radici dell’attuale
singolare spartizione di Galleno tra Comuni e addirittura province

® Si veda piu oltre la nota 26 e il testo corrispondente

% Nel 1281 il sindaco delegato dal comune di Cappiano vendette l'intero castello con
la relativa giurisdizione territoriale ad Ansidoro di Filippo in rappresentanza del
Comune di Fucecchio (ARCHIVIO DI STATO DI FIRENzE [d’ora in poi ASF],
Diplomatico,Comunita di Fucecchio, 2 febbraio 1281).

9D, BERTINI, Memorie e Documenti per servire all’Istoria del Ducato di Lucca, 1V,
P. Il, Lucca 1836, Appendice n. 114.
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diverse, un’origine quindi ben piu antica dell’atto di divisione dei
pascoli delle Cerbaie tra i Comuni valdarnesi che, nel 1417, non fece
altro che riprendere e sancire una precedente confinazione consolidata
nella memoria collettiva, originatasi con I’affermarsi delle signorie di
castello se non in epoca ancora precedente™”.

Galleno, la Via Francigena e la viabilita nelle Cerbaie

Torniamo ora al tema della viabilita e al ruolo svolto da Galleno
come luogo di transito sulla Via Francigena®?.

Come € noto, la prima elencazione dei principali luoghi di sosta
(submansiones) lungo la Via Francigena €& quella lasciataci
dall'arcivescovo di Canterbury Sigerico durante il ritorno dal suo
viaggio a Roma, svoltosi tra il 990 e il 994, Egli, pur ricordando le
tappe di "Sce Dionisi", ossia San Genesio, il borgo poi scomparso
ubicato ai piedi di San Miniato, "Arne Blanca", identificata con
I’Arno, probabilmente in prossimita di Fucecchio, e "Aqua Nigra"
(forse Cappiano), non menziona Galleno, che figura invece come
Grasse Geline nell’itinerario del sovrano francese Filippo Augusto

11 lodo del 1417 pose fine ad un lungo periodo di controversie sulle Cerbaie
fissando i confini tra i comuni di Fucecchio, Santa Croce e Castelfranco (ASF,
Diplomatico, Comunita di Fucecchio, 7 giugno 1418).

1251 viabilita medievale e sulla Via Francigena in Toscana cfr. I. MORETTI, La Via
Francigena in Toscana, in “Ricerche Storiche”, a. VI, n. 2, luglio - dicembre 1977,
pp. 384 — 406; per la Valdinievole e il Valdarno cfr. I. MORETTI, La viabilita
medievale in Valdinievole, in Atti del Convegno sulla viabilita della Valdinievole
dall'antichita ad oggi, Buggiano, 1982, pp. 45 e ss; R. STOPANI, La Via Francigena
in Toscana. Storia di una strada medievale, Firenze, 1984. Per la zona qui
considerata rinvio a A. MALVOLTI - A. VANNI DESIDERI, La strada Romea e la
viabilita fucecchiese nel Medioevo, Fucecchio, 1995, a cui sono da aggiungere le
ulteriori informazioni reperibili nel mio La "contea" di Rosaiolo nel tardo
Medioevo, in in Pozzo di Santa Maria a Monte. Un castello del Valdarno lucchese
nei secoli centrali del Medioevo, atti del Convegno Villa di Pozzo, 21 settembre
1997, Santa Maria a Monte, 1998, pp. 75-104, specialmente alle pp. 87-91. Per
quanto concerne i resti materiali di questa strada presso Galleno e sui problemi
topografici connessi cfr. A. VANNI DESIDERI, ““... ubi castrum galleni fuit” Elementi
per la lettura di un castello scomparso e di una strada, in “... Passent la terre,
Toscane et Montbardon™. | percorsi della Via Francigena in Toscana, in De strata
Francigena, V1/1 1998, pp. 145-153.

13 R. Stopanl, Le vie di pellegrinaggio del Medioevo. Gli itinerari per Roma,
Gerusalemme, Campostella, Firenze, 1991, p. 55.
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durante il suo ritorno dalla terza Crociata, nel 1191'*: " ... et per Seint
Denis de Bon Repast, et per Arle-le-blanc et per Arle-le-nair et per le
Grasse Geline et per le Hopital et per Luchek civitatem episcopalem
..", elenco in cui riconosciamo i gia menzionati San Genesio, Arno
Bianco, Arno Nero e, appunto, Galleno, subito prima dell’Hopital, che
e ovviamente I’ospedale per eccellenza, ossia Altopascio, seguito da
Lucca.

Se questa era la situazione tra XI e XII secolo, ho altrove
dimostrato come successivamente, alla fine del Duecento, I’antica
direttrice della Via Francigena subi, tra Fucecchio e Galleno, alcune
variazioni ad opera degli uomini di Santa Croce, tanto da suscitare da
parte dei Fucecchiesi proteste, che sfociarono in veri e propri scontri
armati®. L’esistenza di una Francigena “vecchia” e una “nuova”,
attestate dalla documentazione piu tarda, mi aveva indotto a proporne
anche il percorso nel tratto compreso tra Cappiano e Galleno,
identificandolo con la via che tuttora segna i confini tra Fucecchio e
Castelfranco (Via delle sette querce). L’ipotesi si basava, oltre che
sull’allineamento tra i luoghi dove sorgevano i due “ospitali” della
“malatia” e di Santa Trinita di Cerbaia (I’”ospedaletto”), anche su
alcuni indizi che si possono trarre da atti del XV secolo™®.

Ora un documento ancora precedente, risalente alla seconda meta
del Duecento, mi consente di confermare quell’ipotesi aggiungendo
nuovi interessanti particolari sulla viabilita in quest’area.

Si tratta degli atti di una lite relativa alla giurisdizione sul castello
di Montefalconi, di cui, come precedentemente accennato, viene
descritto il distretto territoriale’’. Tra i confini viene tra Ialtro
menzionata una strada attraverso la quale gli uomini di Castelfranco e
di Montefalcone raggiungevano Lucca, ossia un’alternativa alla Via
Francigena vera e propria, che, in effetti, viene di seguito descritta in
questi termini: “...usque ad stradam francigenam de malatia eundo per
dictam stradam usque gallenum in direttum per viam qua itur
Lucam...”. Dunque, come era del resto facile supporre, le comunita
valdarnesi nel tardo Medioevo si servivano di piu percorsi per

¥ Ibidem, p. 88.

> MALvoLTI, La strada Romea, pp. 20-23.

18 per i quali rinvio al mio La strada Romea, pp. 11 e 12.
17 S tratta del documento citato alla nota n. 7.
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raggiungere Lucca, ma é significativo che la Francigena vera e propria
fosse ancora considerata quella che attraversava le Cerbaie nel tratto
compreso tra la “malatia”, ossia I’ospedale situato presso Rosaiolo
(attuale Poggio Adorno), e Galleno seguendo un percorso in direttum
che non poteva che coincidere con gli attuali confini tra il comune di
Fucecchio e quello di Castelfranco.

Tale situazione & confermata dal lodo che nel 1417 pose fine alle
liti tra i Comuni valdarnesi intorno alla giurisdizione sulle Cerbaie
ribadendo che i confini tra Fucecchio e Castelfranco (il cui territorio
nel frattempo aveva assorbito quello di Montefalconi) dovevano
iniziare dalla “malatia”, presso la “Via Francesca”, per poi proseguire
lungo quella via fino a Galleno e raggiungere quindi al territorio di
Altopascio®®. Come si vede tutte le indicazioni della documentazione
medievale convergono nel confermare che il tracciato della “vecchia”
via Francigena coincideva in larga misura, se non esattamente, con gli
attuali confini Fucecchio — Castelfranco.

Non € inoltre da dimenticare che presso Galleno la Via Francesca si
incrociava con la Via per Pescia (Via de Piscia), documentata alla fine
del Duecento presso il Rio del Galleno™. E’ forse superfluo
sottolineare qui I’importanza di questa strada, che in parte si
identifica, pur con le varianti che seguirono nel tempo, con la moderna
Strada Regia Traversa della VValdinievole, aperta durante il granducato
di Pietro Leopoldo I, e che collegava la Valdinievole con il VValdarno
inferiore allo scopo di facilitare il traffico delle merci tra Livorno e la
valle del Po, raccordandosi con la nuova via dell’ Abetone®.

Alla luce di questi dati possiamo concludere che Galleno per tutto
il Medioevo mantenne il proprio ruolo di “luogo di strada” oggi
testimoniato dalla presenza di un tratto ben conservato di quell’antica

'8 ASF, Diplomatico, Comunita di Fucecchio, 7 giugno 1418 “... a loco qui dicitur
la malatia sito iuxta viam qua dicitur vulgari sermone la via franciescha et secondo
quo trahit dicta via usque ad locum qui dicitur Gallenum ...”

9 Cfr., ad esempio, tra i beni dell’ospedale di Altopascio a Galleno terra *...loco
dicto a via de piscia al campo marcovaldi”, ARCHIVIO DI STATO DI LuccA (d’ora in
poi ASL), Altopascio, n. 1, c. 161r.

%% Sulla moderna Via Traversa della Valdinievole si veda M. AzzARI - L. ROMBAI,
La viabilita della Valdinievole nell’eta Leopoldina, in Atti del Convegno sulla
viabilita della Valdinievole dall'antichita ad oggi, Buggiano, 1982, pp. 63-111, alle
pp. 80-84.
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Via Francigena, che, indipendentemente dall’eta del selciato che la
ricopre, coincide indubbiamente con I’itinerario seguito da crociati e
pellegrini durante il Medioevo 2.

La domus di Greppi e I’ospedale nuovo di Cerbaia

La posizione di crocevia di Galleno favori I’insediamento di servizi
per la sosta dei viandanti. A distanza di poco piu di un chilometro
I’uno dall’altro sembra che abbiano convissuto nel pieno Medioevo
due ospedali, ovvero due strutture ricettive per pellegrini e viandanti:
quello di S.Maria e S.Trinita di Cerbaia, o di Riotorbido, a sud di
Galleno, e quello di S.Martino a Greppo, poco a nord del borgo.

Di quest’ultimo, in realta, abbiamo scarse notizie, tanto da far
dubitare dell’esistenza di un vero e proprio hospitale; certamente
esisteva una domus situata sul poggio di Greppo prope Burgum
Galleni, riconosciuta di pertinenza all’ospedale di Altopascio da
Federico 1l nel 1244, ma e bene tener presente che nell’ambito della
diocesi di Lucca I’unico ospedale intitolato a San Martino e situato in
un luogo detto Greppo faceva parte del piviere di Decimo, a nord di
Lucca®. La domus di Greppo presso Galleno potrebbe quindi essere
semplicemente una dipendenza economica dell’ Altopascio, anziche un
vero e proprio “ospitale”. E’ invece certo a Greppo presso Galleno fu
costruita poco dopo la meta del Quattrocento una bottega e quindi
un’osteria (“osteria dei greppi”) a servizio dei viandanti, ancora attiva
agli inizi dell’Ottocento®.

Molto piu abbondanti sono i documenti e anche i riferimenti
bibliografici relativi all’ospedale “nuovo” di Cerbaia, fondato in strata

1 Sugli aspetti materiali di questo superstite tratto di strada, si veda VANNI
DESIDERI, ““...ubi castrum Galleni fuit”
? ASL, Tarpea, 1244, aprile; cfr. anche A. MALVOLTI - P. MORELLI L'ospedale di

S.lacopo di Altopascio e il Valdarno inferiore nel Medioevo: dipendenze e
proprieta, funzioni, in Altopascio, un grande centro ospitaliero nell'Europa
medievale, Altopascio, 1992, pp. 73-110, p. 76 e S. Ruglioni, Orentano e Villa
Campanile dal XVI al XX secolo. Storia delle frazioni del Comune di Castelfranco
di Sotto, Documenti di Storia Locale, Castelfranco di Sotto, 1998, pp. 53 e segg.

23 Cfr., tra gli altri, ZuccAGNI-ORLANDINI, Atlante geografico, fisico e storico del
Granducato di Toscana, Firenze, 1832, Tav. 12 e ARCHIVIO STORICO DEL COMUNE
DI FUCECCHIO (d’ora in poi ASCF), [I numeri di inventario si riferiscono alle nuove
collocazioni] Catasto del 1802, Tavola n. 4.
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Francigena, intorno al 1197%. In particolare ci offre numerosi dettagli
sull’edificazione e sulle prime vicende dell’hospitale novum una
pergamena redatta nel 1211 e pubblicata da Sergio Nelli, nella quale &
raccolta una serie di testimonianze volte a dimostrare i diritti dei
signori di Montefalconi sull’area dove insisteva I’edificio, su cui la
Magione dell’Altopascio cercava di estendere il proprio controllo®.
La sua ubicazione poco a sud di Galleno ¢ attestata sia dai catasti
quattrocenteschi che dalla cartografia moderna, che registra il
toponimo "Spedaletto” circa 500 m. a ovest dell'attuale strada
provinciale Lucchese-Romana, tra i rii Rimoro e Lischetto?®. Fondato
nella "curia" del castello di Montefalconi da tale Guglielmo che
viveva “scalzo, vestito di grosso panno nero, senza croce sull’abito o
sul bastone”, comportandosi appunto da hospitalarius, consisteva
inizialmente in una semplice capanna di foglie, frasche e scope,
trasformata poi dal secondo ospitaliere — tale Atto o Attone — in un
edificio con muri in terra battuta. Piu tardi, nel corso del XIII secolo,
I’hospitale risulta costituito da una domus e dall'annessa ecclesia
intitolata a S.Maria e S.Trinita. Arricchitosi notevolmente nel corso
dei primi decenni del Duecento, divenne nel 1251 una dipendenza del
ben piu potente ospedale di Altopascio, che andava intanto
assicurandosi il controllo su tutti gli enti ospedalieri della zona. Ando
successivamente incontro ad una progressiva decadenza®’.

'S, NELLI, Notizie circa l'ospedale nuovo di Cerbaia, in "Actum Luce", anno
XXIV, n. 1 -2, aprile - ottobre 1995 (Studi in memoria di Domenico Corsi, I1), pp.
89 - 114. Si veda anche l'articolo di S. ANDREUCCI, Una lite tra il Vescovo di Lucca
e i frati di Altopascio per I'Ospedale nuovo di Cerbaia, in "Giornale Storico della
Lunigiana e del territorio lucense"”, XXI (1970), n. 4.

% |a pergamena & pubblicata nel saggio di Nelli citato alla nota precedente, da p.
100 a 101.

% Sj veda, ad esempio, la Tavoletta 1:25.000 dell'lGM nell'edizione del 1880 (F.
105). Il nome Spedaletto riferito al luogo in cui sorgeva l'ospizio si era gia affermato
nel primo Quattrocento (ASF, Catasto, n. 198, c. 750r). | due corsi d'acqua sopra
ricordati corrispondono rispettivamente agli antichi Rivus Morus e Rivus Turbidus
menzionati spesso tra i confini dei beni appartenenti all'ospizio, del resto noto anche
come hospitale de Rivo Turbido.

?" Ulteriori notizie in MALVOLTI - MORELLI S.lacopo, p. 85.
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Galleno nel tardo Medioevo: la distruzione del castello e
I’abbandono

Nella seconda meta del Duecento Galleno, attestato ormai come
castello, si era anche organizzato in Comune e poteva contare
approssimativamente tra le 100 e le 150 anime, un dato che puo essere
dedotto dal numero dei partecipanti alle assemblee comunali. Tra il
1281 e il 1284, infatti, gli uomini del Galleno si riunirono almeno due
volte ad parlamentum per nominare i propri rappresentanti da inviare
al capitolo della cattedrale di Lucca allo scopo di presentare una terna
di sacerdoti tra i quali i canonici avrebbero dovuto scegliere il rettore
della chiesa locale?.

Nel 1281 i partecipanti all’assemblea, stimati a due terzi degli
uomini della comunita, furono 23, mentre nel 1284 i presenti furono
40. Assumendo quest’ultima come cifra piu attendibile — non si parla
in questo caso di una parte della popolazione, ma dell’universitas nel
suo insieme, anche se & probabile che vi fossero degli assenti — e
utilizzando il moltiplicatore 3,5, otterremmo una popolazione di circa
140 anime®.

Da sottolineare, inoltre, la presenza tra i partecipanti al
parlamentum del 1281 di un Oddinus Francigenus, o0ssia,
presumibilmente di un Oddino nativo di Francia, che, dopo aver
percorso la strada Romea, a Galleno doveva essersi fermato
abbastanza a lungo per assicurarsi il diritto di partecipare
all’assemblea del Comune.

La crescita demografica che aveva alimentato la comunita nel corso
del Duecento era per0 destinata ad interrompersi e a segnare, anzi, una
brusca inversione di tendenza. Infatti I’area delle Cerbaie, pressoché
equidistante da Lucca, Pisa e Firenze, e di notevole importanza per le
direttrici viarie che I’attraversavano, divento ben presto teatro dei

8 ARCHIVIO CAPITOLARE DI Lucca, Diplomatico, Martini, 12 ottobre 1282 e 13
dicembre 1285. La nomina da parte del Capitolo della Cattedrale era dovuta al fatto
che la chiesa di Galleno era “suburbana” rispetto a San Martino di Lucca (Rationes
Decimarum ltaliae, Tuscia, I, a cura di P. Guidi, Citta del Vaticano, 1932, n. 4813).
2% Sui problemi relativi alla demografia medievale si veda in generale A. I. PINI,
Citta medievali e demografia storica. Bologna, Romagna, Italia (secc. XIII-XV),
Bologna 1996, specialmente il cap. 1.
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frequenti conflitti che impegnarono Firenze, Lucca e Pisa nel corso
del Trecento.

Gia nella seconda meta del Duecento il riaccendersi della guerra tra
Lucca e Pisa aveva provocato distruzioni nelle Cerbaie, tali da
coinvolgere anche il nostro castello, oltre a quelli di Cappiano e
Montefalconi®. 1l peggio, perd, doveva ancora venire. Dopo aver
preso il potere a Lucca, Uguccione della Faggiola, nel 1314, attacco
Galleno e — stando alla testimonianza di un cronista — vi uccise ottanta
uomini!. A parte il credito che possiamo concedere alla notizia, e in
particolare al numero degli uccisi, e certo che da allora, durante la
signoria di Uguccione e di Castruccio, gli scontri tra Fiorentini e
Lucchesi si susseguirono quasi senza soluzione di continuita e le
strade delle Cerbaie diventarono ben presto poco sicure®?,

Ma la fase piu acuta della crisi si apri con la guerra tra Firenze e
Pisa per la conquista di Lucca, i cui effetti furono poco dopo aggravati
dalla grande mortalita per la pestilenza del 1348%. | successivi eventi
bellici, riconducibili alla nuova guerra tra Fiorentini e Pisani e
all’intervento dei Visconti in Toscana, dettero il colpo di grazia alle
gia decimate popolazioni delle Cerbaie®. Anche le condizioni
climatiche sembrarono talvolta sommarsi alle devastazioni apportate
dalle compagnie di ventura. Ecco come il cronista Filippo Villani
narro il freddissimo inverno del 1363 e il passaggio delle “lance” del
condottiero John Hawkwood, detto I’ Acuto:

“... per antico ricordo non era che fosse stato il freddo si aspro e
pungnente, che quasi tutto dicembre fino a marzo non erano cessate le

% G. CIAMPOLTRINI, Castelfranchesi del Duecento, in La piazza del comune di

Castelfranco di Sotto. Lo scavo di Piazza Remo Bertoncini e la nascita di un antico
castello del Valdarno Inferiore, Comune di Castelfranco di Sotto, 1998 pp. 17-53

31 GIOVANNI LELMI DA COMUGNORI, Transunto d'alcune cose notabili della Terra di
San Miniato quando era in liberta, in G. LAMI, Deliciae eruditorum seu veterum
anedocton opuscolorum collectanea, Tomo VIII, Firenze, 1740, pp. 82 e segg., a p.
119

%2 Sulle fasi e sulle conseguenze di questi conflitti nel Valdarno inferiori si veda R.
DAVIDSOHN, Storia di Firenze, Firenze, ed. 1977, vol. I1I.

33 Cfr. in generale M. LuzzATl, Firenze e la Toscana nel Medioevo, Firenze 1986,
pp. 155 e segg.

* Per i numerosi episodi bellici che interessarono l'area delle Cerbaie durante la
guerra del 1362-1364 si veda la Cronica di Matteo e Filippo Villani a miglior
lezione ridotta coll'aiuto dei testi a penna, Tomo, V, Firenze, 1826, libro XI.
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nevi, e il ghiaccio per li venti freddi fu grosso, e a passare per li
cavalli quasi impossibile, e massimamente in certi pendenti di vie che
non si potieno schifare”®. Si stupiva percid che gli “Inghilesi”
condotti da Giovanni Acuto ... “avessero in consuetudine di
guerreggiare cosi il verno come di state” notando peraltro come essi
fossero piu abili a “cavalcare di notte e furare terre” che non a “tenere
il campo”. Cosi guerreggiando e rapinando I’Acuto imperverso
quell’anno e in quelli successivi tra Valdinievole e Valdarno.
Probabilmente tocco piu volte le Cerbaie con i suoi uomini i quali —
come aggiunge ancora il Villani — erano “usi alli omicidi e alle rapine”
e certamente le popolazioni locali subirono le inevitabili distruzioni e
rapine che le bande mercenarie infliggevano anche nelle terre alleate
della citta che essi servivano. Non e infatti raro imbattersi in rifiuti da
parte delle comunita che dovevano sopportare il peso di quelle milizie,
come accadde nel 1376 — si noti che sono passati tredici anni dalla
prima apparizione delle bande “inghilesi” in quest’area — quando gli
Otto di Balia di Firenze intimarono ai comuni di Empoli, Fucecchio,
Santa Croce, Castelfranco di alloggiare la brigata di “Messer lohannes
Aghud” con 3000 cavalli e altrettanti uomini e ne ricevettero un
deciso rifiuto, costringendo i Fiorentini a formulare le piu decise
minacce per farsi obbedire®.

Fu in quest’arco di tempo che le milizie di Firenze sottrassero al
nemico i castelli di Massa, Ultrario, Cappiano, Monte Falcone,
Galleno, Orentano e Staffoli -ossia tutti i principali insediamenti della
zona - distruggendoli, come essi stessi affermarono nel momento in
cui rivendicarono la propria giurisdizione su quei luoghi ormai
"combusta et destructa"®’.

Un documento del 1414, che ho avuto occasione di citare altre
volte, ci descrive, attraverso la voce di alcuni testimoni — anziani
cacciatori che avevano frequentato a lungo quei luoghi - convocati
davanti al vicario di Pescia, gli esiti dell’inesorabile catena di eventi

% Cronica, Libro XI, cap. 81

% \/. CHECCHI, Per la storia di Fucecchio. Regesti da documenti inediti. (Copia
conservata presso I’ASCF, quaderno G, p. 29).

% G. LAwmI, Charitonis et Hippophili hodoeporici, in Deliciae eruditorum seu
veterum anedocton opuscolorum collectanea, Tomo XI, p. 393. Purtroppo il
documento & incompleto e privo di data.

219



(guerre, epidemie, carestie) che infierirono nell’area delle Cerbaie
durante la seconda meta del X1V, Di Galleno, Orentano, Staffoli,
Altopascio e Monte Falcone ormai distrutti, erano visibili soltanto le
rovine, e del primo castello, in particolare, restavano soltanto i fossati.

Quanto all’epoca delle distruzioni e degli abbandoni tra i testimoni
c'era concordanza: secondo i piu anziani i danni maggiori erano stati
inferti 50 o0 60 anni prima, quando gli uomini residenti in quei castelli
avevano dovuto trasferirsi con le loro famiglie a Fucecchio. Dunque
anche la memoria collettiva assegnava le devastazioni piu gravi agli
anni in cui i mercenari dell’ Acuto imperversavano nella zona.

E’ singolare che il fossato del castello fosse destinato, nel caso di
Galleno, a restare a lungo come il piu vistoso — se non I’unico - tra i
relitti del castello, e che fosse preso come punto di riferimento anche
molto piu tardi, ad esempio nel 1622, quando il Capomastro dei
Capitani di Parte di Firenze fisso di nuovo il confine tra i Comuni di
Fucecchio e Castelfranco individuandolo nel fosso vecchio del
castello, presso lo “stallone” della locale osteria®. Del resto, come si &
visto, era proprio in coincidenza del fossato castellano che fu stabilito,
nel 1417, il confine tra le due comunita, a conclusione di una lunga
serie di controversie iniziate poco prima della meta del Trecento.
Probabilmente I’avanzo piu evidente dell’antico castrum era, e rimase
a lungo, fino ai giorni nostri, il fossato, perché i materiali che
componevano gli edifici e le mura o erano estremamente deperibili —e
scomparvero quindi con una certa rapidita — o furono riutilizzati per le
successive nuove costruzioni®.

L’arrivo degli Orlandini e la costruzione dell’osteria

Dal tempo in cui furono raccolte le testimonianze degli anziani
cacciatori dovevano passare ancora circa venti anni prima che quei
luoghi desolati e pericolosi iniziassero ad essere ripopolati. Il diario

% Cfr. A. MALVOLTI, Le Cerbaie tra crisi e ricolonizzazione (secoli XIV-XVI), in
“Erba d’Arno”, nn. 52-53, 1993, pp. 49-60

% Manoscritto Galleni, al 19 febbraio 1622. Per questa fonte cfr. qui di seguito la
nota n... e il testo corrispondente. Si veda anche VANNI DESIDERI, ““...ubi castrum
Galleni fuit, p. 147, a proposito del rifacimento, nel 1618, di un ponte in muratura
sul fossato del castello.

0 Considerazioni analoghe, anche sulla base delle testimonianze archeologiche, in
VANNI DESIDERI, *“...ubi castrum Galleni fuit “, p. 146.
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della famiglia Galleni di Fucecchio, di cui recentemente & stato
possibile acquisire una copia, ci racconta un episodio fondamentale di
questo processo di “ricolonizzazione” che ripropose di nuovo Galleno
come luogo di sosta lungo I’antica Via Romana™.

Il 28 dicembre del 1445 Ferano degli Orlandini indirizzo al
Comune di Fucecchio una supplica per ottenere in concessione
gratuita Galleno “col suo territorio di dominio di detto Comune” *2.
Ecco come I’autore del diario, discendente di Ferano, racconto
quell’episodio tre secoli piu tardi:

“... Era questo I’antico castello chiamato Galleno assai forte
situato tra Pisani, Lucchesi e Fiorentini noto gia per I’Istorie ne’ tempi
delle Fazioni Guelfa e Ghibellina; ma allora gia distrutto e colle sole
vestigie de’ sassi delle rovine e del Fosso del Castello, qual Fosso
ancor si conserva”.

Dunque Ferano, trovandosi in difficolta “per qualche gran disgrazia
in sua Casa” chiese al Consiglio del Comune di concedergli ... in
affitto et in allogazione Gallena posta di la dal Lago nuovo, detto e
nominato il Luogo Cerbaia col suo terreno e confini appartenente a
detto Gallena, con questo patto prima che detto Ferano e suoi eredi,
veduto in detto luogo non essere alcuna abitazione e cio che quivi é di
terreno € sodo e bosco, et acciocché lui possa fare capanne e casa,
vuole che le Vostre Clemenze si degnino per anni tre concederli detto
luogo e terreno in dono senza alcun prezzo o fitto; e da anni tre in la

*L I manoscritto originale & attualmente conservato in un archivio privato, ma non
risulta disponibile. Ne sono state fatte alcune copie fotostatiche, una delle quali ¢ in
mio possesso. Il testo consta di 446 pagine numerate. Le notizie sembrano tutte
redatte dalla stessa mano, anche se leggere differenze di grafia tra le prime e le
ultime pagine possono indicare un certo intervallo di tempo tra le prime e le ultime
registrazioni. La narrazione procede in ordine cronologico, anno dopo anno;
all'interno di ciascun anno i diversi eventi sono numerati progressivamente. Come
risulta dalle prime pagine il redattore si e servito di documenti conservati in una
“cassa”, a cui si fa piu volte riferimento (e che doveva contenere pergamene, libri di
conti, ricevute e altre memorie), ma anche di atti pubblici tratti dall'archivio storico
del Comune di Fucecchio e in parte delle memorie contenute in un altro diario di
famiglia redatto nella prima della meta del Quattrocento. Le notizie raccolte nel
diario abbracciano un arco di circa 5 secoli, dal Duecento fino al 1740, anno in cui le
memorie si interrompono bruscamente. | riscontri fin qui fatti su documenti originali
confermano I’attendibilita delle informazioni tramandate dall’autore del testo.

*2 purtroppo manca in ASCF il registro delle deliberazioni 1445-1455
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vuol dare e pagare di fitto, et in nome di fitto per ciaschedun anno ...
staia dieci di grano posto nel Castello di Fucecchio a misura
fiorentina”.

Inoltre Ferano promette di pagare, dopo il terzo anno, un soldo per
ogni staioro di terra seminata. Aggiunge anche che “... vuole in detto
luogo di Gallena e suoi confini poter far vendere vino, biada, pane e
far dare mangiare e dar ricetto et albergare a qualunque andasse o
venisse e stesse paesano o forestieri senza alcun pagamento di gabella
al Comune di Fucecchio...” e cido “... a termine d’anni quaranta
prossimi che verranno, cominciando questo di soprascritto, mese et
anno...”, pagando il canone di un moggio di grano al Comune soltanto
dopo il quarantesimo anno. Cosi prosegue il diario: ... Ottenuto che
ebbe Ferano in affitto dal Comune di Focecchio colle suddette
condizioni e patti il distrutto Castello sito e territorio del Galleno,
come quello che era uomo di abilita e di condotta, comincio subito ...
a farlo smacchiare e disboscare e co’ sassi che anco quivi si
conservavano reliquie del distrutto castello, e colla commodita del
legname della vasta Cerbaia che possiede in quelle parti il Comune di
Focecchio, fece fabbricare una casetta con alcune capanne con poco
dispendio; onde per essere situato il Galleno sulla Via Romana, che
conduce dalla Francia per la Lombardia a Roma, affittando la Casa
che aveva fabbricato a un Oste che ricevesse et albergasse i passeggeri
a uso d’osteria, acquistd quivi in breve tempo concorso tale, che
ritraeva da detta Osteria un buon canone di fitto, per esser quella un
sicuro rifugio e ricovero nel mezzo delle folte boscaglie che allora
quivi erano”.

Intanto le capanne fatte costruire furono concesse a diversi
lavoratori con i quali Ferano stipulo contratti di soccida affidando loro
“diversi bestiami”. Anche questa iniziativa fu coronata da successo
poiché *“... per esser il luogo attissimo e per i bestiami stante la
commoda et abbondante pastura della vasta Cerbaia, e per le raccolte
di grano e biade che sono sempre ne’ disfattici delle macchie assai
abbondanti, ritrasse in pochi anni e dall’affitto dell’Osteria e dalle
soccide de’ bestiami e dalle raccolte di grano e biade rilevanti
guadagni”. Profitti che furono impiegati “... in accrescimento di
lavorie di terreni e di bestiami d’ogni sorte vaccini, bufalini, caprini,
pecorini e porcini...” tanto che Ferano “...rimesse avanti la sua morte
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la Casa sua in un comodo stato”.

Cosi nella memoria familiare Ferano assunse il ruolo di rifondatore
del lignaggio, sancito dall’acquisizione di un nuovo cognome: “... Da
questa conduzione del Galleno, che fece Ferano e dall’aver egli
mutato quel sito d’un deserto e nido di ladroni, che gia era, in un
luogo sicuro, praticabile e domestico, gli fu aggiunto al cognome suo
degli Orlandini quello del Galleno, chiamandosi, come gia in piu e
diverse memorie ritrovasi, Ferano Orlandini del Galleno di
Focecchio”.

I successi conseguiti da Ferano e dai suoi discendenti tra XV e XVI
secolo sono confermati da un documento pubblico del 1538, che tesse
I’elogio di colui che fu considerato il ricostruttore di Galleno. In
quell’anno era infatti insorta una lite tra gli Orlandini e il Comune di
Fucecchio, che considerava ormai estinti i diritti dei concessionari e
pretendeva quindi di rientrare in possesso dei beni ceduti a livello
quasi un secolo prima®. Il 26 ottobre di quell’anno gli Anziani del
Comune elessero quale arbitro per dirimere la controversia don
Chiarissimo di Rosso di Filippo dei Medici, esponente di un ramo
della famiglia fiorentina che aveva cospicui interessi nel Valdarno
inferiore, a Fucecchio e in particolare a Cappiano. Il giorno successivo
I’arbitro, dopo aver ascoltato il parere di alcuni periti, emise la
sentenza, che risulto favorevole a Ser Luca, Marco e Ferano fratelli e
figli di Pietro di Luca di Ferano “del Galleno” e a Valerio di Giovanni
di Pietro di Luca di Ferano, loro nipote, in considerazione dei
consistenti miglioramenti da essi apportati ai beni tenuti in
concessione. L’arbitro ricordo che Ferano aveva ottenuto quelle terre
quando esse erano inabitabili, incolte e privi di edifici e di uomini
disposti a risiedervi. Era stato grazie alla sua operosita e alle spese da
lui profuse che in quei luoghi erano sorte nuove abitazioni, e in
particolare I’hospitium a beneficio del Comune e di tutti coloro che
transitavano lungo le strade delle Cerbaie. Altrimenti — aggiungeva —
quelle terre sarebbero rimaste per sempre inutilizzate, coperte da
boschi e infestate da ladroni e pubblici criminali. Pertanto non si
poteva che riconfermare ai Galleni “in perpetuo e in linea mascolina”

* ASCF, n. 1819, Appalti del Comune, c. 246, al 10 novembre 1532. Secondo
questo documento il livello era stato attivato nel 1441, mentre il diario indica, come
si e visto, il 1445.
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I’antica concessione per il canone annuale di 24 staia di grano. In
quell’occasione fu anche concessa ai Galleni la licenza di costruire un
mulino sopra il rio Galleno o su quello di Landuccio, per il canone
aggiuntivo di altre 12 staia di grano annuali.

Il ripopolamento delle Cerbaie e la ricostruzione della chiesa di
Galleno.

Il fitto del Galleno concesso agli Orlandini non fu che il primo di
una serie di atti compiuti dai Comuni del Valdarno inferiore —
soprattutto Fucecchio e Castelfranco — per ripristinare il proprio
controllo e la sicurezza sul territorio delle Cerbaie.

E’ infatti dai primi decenni del Quattrocento cominciano a
manifestarsi i primi segni di quel ripopolamento che nel secolo
successivo assunse le forme e le dimensioni di una vera e propria
ricolonizzazione. In un primo momento si provvide soprattutto a
ristabilire la sicurezza sulle vie di transito costruendo spazi in cui i
viandanti avrebbero potuto trovare rifugio e accoglienza, come si €
visto nel caso dell’osteria di Galleno costruita dagli Orlandini. E’
significativo che non molti anni dopo anche gli amministratori di
Castelfranco e di Santa Croce si muovessero nella medesima direzione
offrendo, nel 1464, a condizioni particolarmente vantaggiose e
mediante gara d’appalto, il terreno di Greppi per farvi “... una casa
overo capanna per vendere vino et pane et abitare...”** I
concessionario avrebbe potuto costruire I’abitazione utilizzando il
legname delle Cerbaie e avrebbe mantenuto la concessione per trenta
anni pagando un canone annuale di un fiorino. Ma la costruzione di
nuove osterie, che sembrano ormai sostituire gli ospizi medievali, pur
mantenendone le funzioni essenziali, continuo nel secolo successivo,
tanto che nel corso del Cinquecento abbiamo notizia di un’osteria al
Mandriale (a sud di Galleno) e di un’altra a Cappiano, dopo la
ricostruzione del ponte voluta da Cosimo | dei Medici®. Poco dopo la

* RUGLIONI, Orentano, p. 54.

*® per I’osteria del Mandriale cfr. ASCF n. 1820, Contratti, all’8 aprile 1553:
locazione a Battista di Giuliano di Francesco Lotti per sé, per i figli e i discendenti
di “...cauponem et situm Mandrialis cum terris et domibus et pertinentiis suis cum
facultate exercendi ibi cauponem ...” per lire 40 I'anno. Con nota a lato: Hosteria del
Mandriale. Per I’osteria annessa al ponte di Cappiano rinvio al mio Il ponte di
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meta del Cinquecento tra Greppi di Galleno e Cappiano, in un raggio
di poco piu di sei chilometri, si contavano quindi almeno cinque
osterie. Attorno a questi servizi, tra I’altro, doveva svilupparsi un giro
d’affari non indifferente che incoraggiava la formazione di gruppi
familiari specializzati nella loro gestione. Furono proprio i Galleni,
infatti, ad assicurarsi anche I’appalto dell’osteria di Cappiano nel
1553, poco dopo la sua costruzione®.

Alla prima fase di riconquista delle Cerbaie, caratterizzata, come si
e visto, dal riaffermato controllo dei Comuni sul territorio e dalla
restituzione della sicurezza ai viandanti che transitavano lungo la
strada Romana, segui quella segnata da wun ripopolamento
programmato e sistematico®’. | Comuni del Valdarno inferiore,
specialmente dopo la meta del Cinquecento, e nel quadro di una
congiuntura caratterizzata da una diffusa crescita demografica e dalla
conseguente ascesa del prezzo dei cereali, incoraggiarono
I’allargamento degli spazi coltivati a danno dei boschi che si erano
diffusi nei secoli precedenti. Furono offerti incentivi a coloro che
avessero preso in affitto i poderi delle Cerbaie utilizzando il
tradizionale contratto di livello a lungo termine che prevedeva il
pagamento di modesti canoni (di solito 6 staia di grano ogni cento
staiora di terra), da cui i concessionari venivano affrancati per i primi
tre anni.

L’opera di ricolonizzazione ebbe tanto successo che alla fine del
XVI1 secolo fu necessario invertire la tendenza frenando i
dissodamenti allo scopo di preservare le aree boschive e pilu in
generale gli incolti. Oltre alle comunita locali fu anche il Granduca a
intervenire stabilendo che chiunque avesse preso possesso di poderi
nell’ambito delle Cerbaie sarebbe stato obbligato a mantenere per ogni
cento staiora di terra messe a coltura almeno cinque staiora a bosco
(alberi da ghiande o castagni) e cinque a prato®.

Cappiano e il Padule di Fucecchio dal Medioevo all'eta lorenese, in G. GALLETTI -
A. MALVOLTI, Il ponte mediceo di Cappiano. Storia e restauro, Fucecchio, 1989, pp.
7-64.

*® ASCF, n. 201, Deliberazioni 1543-1556, c. 334, al 21 gennaio 1553.

" Per maggiori dettagli sull’argomento rinvio al mio Le Cerbaie tra crisi e
ricolonizzazione, pp. 54 e ss.

*8 Si veda, ad esempio, i Capitoli, et ordini fatti di commissione di Sua Altezza per
conservatione et accrescimento delle Cerbaie di Fucecchio, editi in G. CAsCIO
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Ferano Orlandini del Galleno era morto nel 1460 senza poter
realizzare la sua ultima aspirazione: “riedificare una chiesa rovinata
del distrutto castello del Galleno sotto il titolo di S. Pietro, di cui si
vedevano ancora le vestigie de’ fondamenti”*. Suo figlio Luca
continud abilmente I'opera del padre, accrebbe la casa, costrui stalle
per comodita dell'osteria, mentre cresceva il traffico dei passeggeri e
conseguentemente i guadagni della famiglia. Fu lui ad assumere
definitivamente il cognome “del Galleno”, che si sarebbe poi fissato in
Galleni®.

Il progetto di costruire una nuova chiesa era invece destinato a
realizzarsi soltanto molti anni dopo, forse anche a causa della
singolare situazione in cui si trovava il territorio fucecchiese, che, pur
facendo parte della diocesi di Lucca, in forza degli antichi privilegi
concessi agli abati del monastero di San Salvatore, dipendeva
spiritualmente dalla badessa del monastero di Gattaiola di Lucca, la
cosi detta “Episcopessa”®®. Infatti, per quanto gia nel 1519 la famiglia
avesse ricevuto dal Vescovo di Lucca la bolla con I'autorizzazione a
ricostruire la chiesa utilizzando le rovine della precedente®, I’opera fu
iniziata soltanto dopo il 1573, in seguito alla licenza concessa
dall’"Episcopessa” ai Galleni (Luca, Valerio e Marco di Stefano)®.
Tuttavia soltanto nel 1604 risulta conclusa la costruzione della chiesa
“per due secoli avanti destinata e desiderata” e intitolata a S.Pietro
(I’antico titolare) e a S.Antonio abate, verso il quale la famiglia
nutriva una particolare venerazione, tanto da edificare anche a
Fucecchio, presso il loro palazzo, un oratorio a lui dedicato, tuttora
esistente®”.

PRATILI — L. ZANGHERI, La legislazione medicea sull’ambiente. I, | bandi (1485-
1619), Firenze 1994, pp. 345-348. Cfr. anche L. PAPINI, Le Cerbaie nella
legislazione medicea, in “Erba d’Arno” n. 55, 1994, pp. 34-51.

* Manoscritto Galleni, n. 26.

** Ibidem, nn. 27-28

L Sull’argomento cfr. P. MoREeLLI, Il "Territorio separato" di Fucecchio, in
L'abbazia di S.Salvatore di Fucecchio e la "Salamarzana" nel basso Medioevo.
Storia, architettura, archeologia, Fucecchio, 1987, pp. 9-48

°2 Manoscritto Galleni, n. 40

>3 Ibidem , n. 67

> |bidem, n. 76. Si tratta dell’oratorio di Sant’Antonio situato in via F. Bracci, oggi
appartenente alla famiglia Comparini che subentro ai Galleni nella proprieta del loro

226



Con I’inaugurazione della nuova chiesa, solennemente benedetta
dal Vicario dell'Episcopessa, si concludeva il recupero dell’antico
borgo di nuovo vivificato dall’intenso transito dei viandanti che
percorrevano la “Via Romana”.

palazzo fucecchiese e degli annessi.
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Torre nel Medioevo

[Questi brevi articoli comparvero nel 1996 in “Torre”, Bollettino
della parrocchia di San Gregorio alla Torre, scritti su richiesta del
compianto don Mario Santucci. La destinazione richiedeva
ovviamente un taglio divulgativo e pertanto, in sede di riproposizione,
il contenuto avrebbe dovuto essere rivisto completamente e corredato
di note. Seguendo I’'impostazione generale scelta per questo volume,
lascio invece il testo cosi come fu pubblicato allora, aggiungendo solo
poche note. Le informazioni, infatti, se non diversamente indicato,
provengono dalle schede — allora manoscritte — pubblicate poi nel mio
libro La comunita di Fucecchio nel Medioevo. | nomi dei luoghi, Italia
Nostra — Sezione Medio Valdarno Inferiore, Fucecchio 2005, in
particolare dalla sezione n. 7 dedicata a “Ultrario” (pp. 103-113). Dei
singoli articoli conservo qui di seguito anche i titoli originari.]

Torre, una storia in breve

Anche Torre, come tanti altri centri minori della Toscana, ha una
sua lunga storia. | primi documenti ci fanno sapere che intorno al
Mille (nel 1018 per l'esattezza) essa era una delle «ville» appartenenti
alla pieve di Cappiano: la «villa di San Gregorio». E' cosi
documentato per la prima volta il nome San Gregorio di cui perd non
conosciamo l'origine, a parte le tradizioni piu 0 meno leggendarie. E'
probabile, comungue, che esso derivi dalla presenza, gia allora, di una
«cappella» intitolata a quel santo, anche se della chiesa di San
Gregorio si hanno notizie certe solo dal 1105. Del resto gia dal
Duecento si ha notizia anche di una «Fonte di San Gregorio», che
sembra confermare I'antichita della tradizione relativa all'esistenza di
una fonte sgorgata miracolosamente.

Il nome con cui fu conosciuta Torre nel Medioevo fu pero
«Ultrario», che dovrebbe derivare senz'altro da «ultra rivum» («oltre il
rio»), molto probabilmente il Rio Ramone, che in effetti, tra XIII e
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X1V, secolo segnava il confine tra i comunelli rurali di Cappiano e di
Ultrario, cosi come il Rio della Stanghe (allora Rio Folonaco) segnava
quello tra Ultrario e Massa Piscatoria (Massarella). Gia in quest'epoca,
tuttavia, ossia dalla fine del XIII secolo, si comincia a parlare di un
«Poggio della Torre» situato presso il borgo di Ultrario: (poggio a la
torre, podium de la torre), poggio e torre da cui avrebbe avuto origine
il nome moderno della frazione.

Nel 1309 il Comune perse la propria autonomia fondendosi con
quello di Fucecchio. In questo stesso periodo l'insediamento di
Ultrario era formato da un castello e da un borgo che avevano
raggiunto un discreto numero di abitanti. Nei primi del Trecento,
infatti, nel borgo di Ultrario c'erano almeno 11 abitazioni, mentre nel
castello ve ne erano 26, alle quali andrebbero aggiunte quelle sparse
nei dintorni, di cui perd0 non conosciamo il numero. La campagna,
infatti, era gia intensamente coltivata a grano, viti e alberi da frutto,
mentre gia si erano formati grossi poderi dotati di case rurali, molti dei
quali appartenevano all'ospedale di Altopascio*.

In tutto il territorio del piccolo Comune erano sottoposti alle
imposte 47 capifamiglia equivalenti, in via induttiva, a circa 220
anime. Ma il numero complessivo degli abitanti era senz'altro
maggiore, se si considerano i nullatenenti e coloro che erano esentati
dalle imposte.

Ben presto, perd, per questa comunita inizio una fase storica
drammatica. In seguito alle guerre tra Firenze e Lucca, il castello di
Ultrario, che a quanto pare sorgeva lungo una variante della ben nota
Via Francigena, fu piu volte attaccato da Castruccio Castracani e
messo a fuoco. Cosi, anche in seguito alle pestilenze della meta del

! [Su questo tema rinvio ai miei seguenti lavori: | primi poderi della campagna
fucecchiese in "Bollettino Storico Culturale”, n. 15, 1984, pp. 3-18; L'ospedale di
S.lacopo di Altopascio e il Valdarno inferiore nel Medioevo: dipendenze e
proprieta, funzioni, in Altopascio, un grande centro ospitaliero nell'Europa
medievale, Altopascio, 1992, pp. 73-110 (in collaborazione con P. Morelli); Gli
estimi del comune di Fucecchio (secoli XIII-XIV): una fonte per la storia del
paesaggio rurale tra Valdarno inferiore e Valdinievole, in "Bollettino Storico
Empolese”, anni XXXV-XXXVII, 1993, pp. 41-54].
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Trecento, l'insediamento fu abbandonato e resto deserto per almeno un
secolo.

Solo nel Quattrocento, e soprattutto dal XVI secolo, infatti, inizio
I'opera di ripopolamento dell'area delle Cerbaie e anche il borgo di
Ultrario, noto ormai col nuovo nome di Torre, fu ricostruito. La
rinascita della Torre appare legata alla famiglia Orlandi di Pescia, che
ebbe molte proprieta nella zona e mantenne a lungo il patronato sulla
chiesa di San Gregorio. La popolazione della parrocchia, che
ammontava a 423 anime nel 1732, era salita a 672 abitanti nel 18332,

Due nomi, due storie: Sanfriana e San Giorgio

Dopo il precedente articolo, in cui ho cercato di riassumere
brevemente le vicende di Torre dal Mille fino all'eta moderna, vorrei
approfondire alcuni aspetti della storia del castello durante il
Medioevo, quando si formarono i caratteri fondamentali di questo
territorio, destinati a sopravvivere fino ai nostri giorni. Poiché non
esistono carte topografiche di quell'epoca lontana, dovremo affidarci
alla toponomastica, ossia allo studio dei nomi dei luoghi che
potremmo considerare come altrettante tessere di un mosaico: dopo
aver considerato ogni singolo toponimo (ogni nome di luogo)
medievale, scomparso o tuttora esistente, potremo avere di fronte un
quadro abbastanza completo dei paesaggi storici del nostro territorio.

Cominciamo con due nomi che, oltre a dirci qualcosa sulla
formazione dei poderi locali, ci daranno anche la possibilita di
formulare ipotesi sull'antica viabilita della zona: Sanfriana e San
Giorgio.

Il primo non presenta particolari difficolta poiché e registrato anche
nelle carte moderne ed identifica una casa colonica in prossimita della
Via di Rimedio. Esisteva gia poco dopo il Mille - nel 1018 per
I'esattezza - quando indicava una delle «ville» dipendenti dalla pieve
di Cappiano. Ma che cosa erano queste ville a cui ho gia accennato
nell'articolo precedente, parlando di quella detta di San Gregorio? Per
quel poco che se ne sa, si trattava di minuscoli insediamenti, grappoli
di poche case costruite con materiali deperibili (legname, graticci

’[Oltre alle poche righe di E. REPETTI, Dizionario Geografico Fisico Storico della
Toscana, Firenze, 1833-1845, vol. V, p. 540 (con inesattezze) si veda A. VANNI
DEesIDERI, Torre, un villaggio nelle Cerbaie, in “Erba d’Arno, n. 7, 1987, pp. 82-87]
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vegetali rivestiti di argilla o in terra battuta, talvolta con tetto in lastre
di ardesia), attorno alle quali si disponevano le zone coltivate,
circondate dai boschi ancora fitti. Nel territorio di Ultrario, intorno al
Mille, c'erano almeno cinque ‘ville’: oltre alla Sanfriana e a San
Gregorio (ossia Ultrario-Torre), sono segnalate dai documenti quelle
di «Valle discianula» (0 Asciano), Casore e Vicchio, sulle quali
avremo modo di tornare in seguito.

Per quel che riguarda la Sanfriana, possiamo agevolmente capire
I'origine del nome tenendo presente che nei primi anni del Trecento la
chiesa di San Frediano di Lucca possedeva al «Poggio della
Sanfriana» un grosso podere di 464 staiora (ossia oltre trenta ettari)
con tre case: dunque la «villa» del Mille si era trasformata in un
podere, ma aveva mantenuto il nome originario dovuto alle antiche
proprieta della chiesa lucchese (Sanfriana e evidente derivazione da
San Frediano) e il carattere di piccolo nucleo abitato. E' anche
interessante osservare che cinque secoli dopo, nel 1802, la famiglia
Nelli di Fucecchio possedeva alla Sanfriana un podere di 513 staiora
(trentatre ettari) con due case, ossia quasi la stessa proprieta detenuta
un tempo dagli ecclesiastici di Lucca. E questo potrebbe aprire un
discorso importante sulla capacita di resistenza delle antiche strutture
agrarie della nostra regione, sul quale perd non c'é qui spazio per
dilungarci.

Soffermiamoci invece sul secondo toponimo, San Giorgio, che mi
risulta scomparso, ma che si riferiva a una realta non molto diversa
rispetto alla Sanfriana.

A Poggio San Giorgio (ad Podium Sancti Georgii) si trovavano nei
primi del Trecento alcune case e terreni appartenenti all'ospedale di
Altopascio (anche su questa presenza avremo occasione di tornare in
un altro articolo). Un documento del 1144 ci spiega con chiarezza
I'origine del nome: in quell'anno il monastero di San Giorgio di Lucca
vendette agli ospitalieri di Altopascio alcuni terreni nei confini di
Cappiano, presso Ultrario. Anche in questo caso, pertanto, siamo di
fronte a un podere con case che prese nome dall'antico proprietario,
che ancora una volta era una chiesa di Lucca, nella cui diocesi si
trovavano allora sia Ultrario che Fucecchio. Purtroppo il toponimo
San Giorgio scomparve dopo i primi anni del Quattrocento né saprei
localizzarlo: posso solo dire che, in base ad alcune confinazioni, non
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doveva trovarsi lontano dal Poggio della Sanfriana e questa
circostanza mi induce a formulare un'ipotesi: forse queste due grosse
proprieta ecclesiastiche lucchesi erano situate lungo un tratto della ben
nota Via Francigena o Romea, che, secondo una tradizione, sarebbe
transitata in prossimita di Ultrario nel XIII secolo®. E' infatti evidente
che i proprietari lucchesi dovevano avere facile accesso ai loro beni in
guesta zona per trasportare derrate in citta o, quanto meno, per tenere
sotto controllo le rendite.

Non ¢ infine da escludere che presso il podere esistesse davvero
una cappella intitolata a San Giorgio, alla quale fanno incerti
riferimenti alcuni documenti; [del resto il gia citato Repetti parla della
chiesa di San Giorgio — e non di San Gregorio — alla Torre]: rilancio
alla gente di Torre l'argomento sperando che qualcuno sappia
segnalarmi la presenza di qualche nome legato a quel Santo o
semplicemente qualche traccia di antiche cappelle. La localizzazione
esatta del podere e delle case di San Giorgio sarebbe infatti preziosa
che ci aiuterebbe a risolvere altri problemi legati alla storia locale.

Poderi, insediamenti fortificati e viabilita a Torre nel Medioevo

In un precedente articolo dedicato alla Torre nel Medioevo, ho
accennato alle «ville», ossia ai minuscoli nuclei abitati che
caratterizzavano il paesaggio di questarea intorno al Mille,
soffermandomi in particolare su quelle chiamate «Sanfriana» e «San
Gregorio». Vediamo ora di scoprire l'ubicazione almeno
approssimativa di altre tre ville, cercando poi di capire come si sono
trasformate e cosa sono diventate in tempi a noi piu vicini. E' infatti
attraverso la localizzazione di questi insediamenti che si puo
comprendere meglio come si e evoluto l'intero territorio torrigiano,
quali erano le piu importanti direttrici stradali, quali le zone in cui si
concentrava maggiormente la popolazione.

In questo senso & significativa la sorte toccata alla villa detta di
«Asciano». Tra le dipendenze della pieve di Cappiano é ricordata nel

* Ne parla il canonico Gaetano Maria Rosati in un suo manoscritto conservato
nell’ Archivio di Casa Lotti di Fucecchio e riportato anche in V. CHECCHI, Per la
storia di Fucecchio. Regesti da documenti inediti, quaderno E, p. 46 (copia
dattiloscritta in Archivio Storico del Comune di Fucecchio).
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1018 una «Valle discianula», che corrispondeva certamente al luogo
chiamato nel Duecento Asciano, o Valle d'Asciano, o ancora Poggio
d'Asciano. Al Poggio di Asciano, nei primi del Trecento c'era un
grande podere dell'ospedale di Altopascio, esteso 400 staiora (cioe
oltre 26 ettari) con tre case annesse. Dai confini indicati risulta che
esso non era lontano dalla «Maniera» (Via di Montebuono), dal
Poggio San Giorgio e dal Poggio della Sanfriana di cui abbiamo gia
parlato e di cui conosciamo in modo approssimativo l'ubicazione. Ora,
oltre due secoli piu tardi, nel 1572, I'ospedale di Altopascio risultava
possedere alla «Castellina» un podere esteso anche in questo caso 400
staiora: non credo possano esservi dubbi che si tratti dello stesso
podere, chiamato con un nome diverso. Questo ci fa capire che cosa
era cambiato e cosa era rimasto uguale in quest'insediamento: la villa
del Mille si era trasformata gia nel Duecento in un podere,
probabilmente dotato di qualche modesta fortificazione (da cui il
nome «Castellina»), ma la base era costituita ancora dalle poche case
(tre) che forse gia formavano l'antica villa «discianula». Oggi, come
sappiamo, il nome Castellina si riferisce ad una casa colonica che si
affaccia sull'Usciana, non lontano dal rio Ramone, che segnava i
confini tra i comunelli di Cappiano e Ultrario».

Una tradizione, riportata dall'erudito Giovanni Lami nel XVIII
secolo, ci dice inoltre che alla Castellina, dove furono rinvenuti reperti
d'eta romana, faceva capo un tempo la strada proveniente da Lucca. |
documenti medievali sembrano confermare la notizia. Infatti qui,
presso Asciano, & segnalata nei secoli XII1-XI1V una «Carraia», 0ssia
una via carrareccia che toccava tutte le localita documentate sul
crinale delle colline sovrastanti I'Usciana, tra Ultrario e Cappiano.
Tale strada doveva evidentemente ricollegarsi all'ospedale di
Altopascio (e quindi a Lucca), che, come si & visto anche nei
precedenti articoli, aveva molte proprieta in Ultrario.

Una storia simile a quella della villa di Asciano caratterizzo
probabilmente altri due piccoli nuclei abitati del territorio di Ultrario:
Vicchio e Casore, due nomi che, a quel che mi risulta, sono oggi
scomparsi. Anche Vicchio - che deriva da vicus, (villaggio) ed indica
quindi un piccolo insediamento - si trovava presso la «Carraia», ossia
sulla gia ricordata via carrareccia. E anche qui si trovavano proprieta
dell’Altopascio: nel 1246 e menzionato un podere a Vicchio dato in
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affitto dal Gran Maestro Gallico. Ma qui il podere piu interessante
apparteneva alla famiglia di Ser Ubaldo Malagaglia da Lucca: 152
staiora, ossia circa 10 ettari, con tre case, un «chiostro» e un
«castelluccio», ossia un piccolo insediamento fortificato. Quest'ultimo
puod anzi suggerirci di identificare I'antica localita Vicchio col podere
chiamato, ancora nel secolo scorso, «Castelluccio» (oggi indicato
come «Castellaccio»), situato poco prima del centro di Torre, quasi di
fronte alla canonica.

Maggiore importanza doveva avere il luogo detto Casore, che ¢
ricordato fin dal 1089 talvolta come villa, ma piu tardi anche come
«vicinia» e come «contrada». Tutto cio fa pensare che si trattasse di
una vera e propria circoscrizione, un territorio, insomma, all'interno
del quale vengono infatti elencate altre localita minori: i luoghi detti
Vernacchio, Valle e Camporile che non era lontano dalla gia ricordata
Castellina. Anche di questi luoghi si sono purtroppo perduti gli antichi
nomi, ma essi sono comunque tutti localizzabili approssimativamente
tra le attuali Via Ramoni e Via comunale di Torre.

Nel 1235 i signori di Rosaiolo (una famiglia nobile che possedeva
molti beni e vantava diritti signorili presso Cappiano) vendettero a
maestro Gallico, rettore dell'ospedale di Altopascio, un maseum, ossia
un podere a posto a Casore, con vigna e olivi e con un hospitium, ossia
un ospedale, un luogo in cui i pellegrini e poveri potevano sostare e
rifocillarsi®. Tra I'altro & qui ricordato anche tale Benevieni, nel ruolo
di converso a cui era evidentemente affidata la gestione del piccolo
ospizio, divenuto da allora una dipendenza della Magione del Tau. La
notizia e particolarmente interessante perché ci conferma l'esistenza e
I'importanza di quella via carrareccia di cui abbiamo gia parlato, che
collegava Ultrario con Altopascio e quindi con Lucca: in altre parole
potrebbe trattarsi di una variante della famosa Via Francigena che
dopo aver toccato Ultrario, avrebbe fatto capo alla Castellina, come
aveva affermato l'erudito Giovanni Lami. Infatti nel documento del
1235 tra i confini della terra di Casore € indicata una «via pubblica,
termine col quale in quest'epoca si indicavano le direttrici stradali di
maggiore importanza.

* ARCHIVIO DI STATO DI FIRENZE, Diplomatico, Strozzi Uguccioni, 23 febbraio
1235.
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E' anche interessante osservare che molti anni prima, nel 1089, i
conti Cadolingi avevano donato all'ospedale di Rosaia, da essi fondato
presso Fucecchio, alcuni terreni a Casore, i cui redditi avrebbero
dovuto finanziare il servizio di ospitalita per i pellegrini®. Mi sembra
logico supporre che proprio da questa funzione di pubblica utilita sia
poi nato anche l'ospedaletto di Casore, che prima di passare
all'Altopascio dovette dipendere da Rosaia.

Ma dove si trovava la localita Casore? Nei documenti del Trecento
questo luogo viene indicato presso la solita «Carraia» e non lontano
dall'Usciana. Tutto questo, insieme a considerazioni di carattere
linguistico, mi fa pensare che esso possa essere identificato con
I'attuale «Le case», sul poggio di fronte all'inizio di Via di Poggio
Osanna.

Possiamo infine trarre alcune conclusioni da questi dati e dalle
ipotesi che abbiamo formulato.

Nel primo Medioevo il territorio di Torre fu caratterizzato dalla
presenza di modesti agglomerati, magari abbastanza numerosi, ma
minuscoli e dispersi nella campagna. Solo piu tardi, probabilmente in
sequito alla nascita del castello e del comunello di Ultrario (secoli
XIH-XI111) la popolazione si concentro nel centro poi divenuto Torre.
Intanto, mentre si formavano i primi grandi poderi, alcune delle
antiche ville si trasformarono in case coloniche, talvolta dotate di
modeste fortificazioni. La presenza di molte proprieta di chiese di
Lucca e di personaggi di quella stessa citta, nonché i beni sempre piu
numerosi dell'ospedale di Altopascio, ci suggeriscono l'esistenza di
una variante della Via Francigena o Romea sulla quale era nato anche
un piccolo ospizio a servizio dei viandanti.

Guerra e pace a Torre nel medioevo

Il 24 agosto del 1318, a Fucecchio, sotto la loggia del Comune,
nella piazza maggiore del castello (oggi piazza Vittorio Veneto), un
nutrito gruppo di abitanti di Ultrario (Torre) si riuni per sottoscrivere
un atto di grande importanza per la vita della piccola comunita®. Da
una parte si presento Menico, figlio del fu Cristiano, che agiva per sé e
"per i propri figli, fratelli, nipoti, consorti e seguaci”; dall'altra erano

> ARCHIVIO DI STATO DI Lucca, Diplomatico, Altopascio, 6 dicembre 1089.
® ARCHIVIO STORICO DEL COMUNE DI FUCECCHIO, n. 25, Deliberazioni del 1318.
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schierati Orso di Ugolino, Paolo di Giuntino, Lupo di Tignoso,
Giorgio di Orso, Orsuccio di Domenico, Ceo di Domenico, Ferretto di
Luparello, Bono di Orsuccio, Andreuccio di Giuntino e Ugolino di
Orso, anch'essi a nome proprio e dei propri figli, fratelli, nipoti,
consorti e seguaci. Tutti erano venuti da Ultrario per sottoscrivere una
solenne promessa di fronte a lacopo da Montepulciano, vicario del
podesta di Fucecchio, il fiorentino Trebaldo dei Rossi. | convenuti si
impegnarono a concludere una "tregua e patto di non recarsi
reciprocamente offese™ almeno per un anno, pena la multa (notevole
per quei tempi) di cinquecento lire, da pagare per meta al comune di
Fucecchio - che si presentava come promotore e garante della tregua -
e per meta alla parte che avesse ricevuto l'offesa. Inoltre chi avesse
infranto la tregua sarebbe stato dichiarato ribelle e traditore del
comune di Fucecchio e sarebbe stato pertanto allontanato dalla propria
terra. Che cosa era successo di tanto grave da giustificare I'intervento
del podesta e la redazione di un atto pubblico che prescriveva
addirittura I'esilio per coloro che non avessero accettato di rientrare
nei ranghi della legalita? Ce lo fa intravedere una delibera del
consiglio comunale di Fucecchio del 31 luglio dello stesso anno,
quando fu affidata ad alcuni esponenti delle maggiori famiglie del
castello (Della Volta e Simonetti) I'incarico di costringere gli uomini
di Cappiano e di Ultrario a far pace tra loro, senza piu recarsi
reciprocamente "ingiurie, assalti, ferite, violenze e omicidi”. Dunque,
in entrambi i villaggi si erano verificati contrasti interni e scontri tra
gruppi familiari sfociati in violenze, ferimenti e omicidi. Purtroppo
non conosciamo i motivi di questi conflitti, ma, a giudicare da quanto
stava accadendo in quegli anni sia a Fucecchio che in tanti altri centri
maggiori, c'e da ritenere che essi fossero originati da dissidi familiari,
a loro volta alimentati da motivi politici ed economici. Le occasioni
non mancavano: divisioni ereditarie, liti personali, lotta per il potere,
talora anche futili motivi bastavano a suscitare la scintilla che
riaccendeva antiche rivalita, dando luogo a faide destinate a protrarsi
per decenni. Quel che piu interessa, in questo caso, € notare come
anche in modeste comunita come quelle di Ultrario e Cappiano si
riproducessero le stesse tensioni che in quegli anni insanguinavano le
citta e i castelli piu popolosi. Inoltre, se anche a Ultrario agivano vere
e proprie consorterie, ossia alleanze fondate sia su legami di sangue
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che su rapporti di clientela (si parla infatti di “"consorti e seguaci”), si
puo ritenere che la popolazione fosse abbastanza stratificata sul piano
sociale, tanto da esprimere figure di capi e gerarchie di potere
piuttosto articolate. Cio che invece doveva preoccupare di piu i
governanti di Fucecchio - nel cui distretto si trovavano sia Cappiano
che Ultrario - era le minaccia che queste divisioni portavano alla
stabilita dei due castelli posti a guardia delle Cerbaie e di importanti
tracciati stradali. In quell'anno, infatti, Castruccio Castracani
imperversava nel Valdarno inferiore, mettendo a ferro e fuoco i centri
alleati di Firenze. Quindi per Fucecchio era di vitale importanza che a
Ultrario fosse salvaguardata la pace interna, per opporre una piu salda
resistenza agli assalti del condottiero lucchese, come afferma la
delibera del 31 luglio: "affinché le terre di Cappiano e Ultrario
possano restare in condizioni di pace e tranquillita e affinché meglio e
con piu sicurezza [i due castelli] possano essere custoditi dagli uomini
dei detti luoghi”. Purtroppo, nonostante le solenni promesse, i
contrasti continuarono a manifestarsi non solo a Cappiano e a Ultrario,
ma anche a Fucecchio, e non furono pochi quelli che pagarono con
I'esilio l'ostinata volonta di suscitare lotte interne. Intanto Castruccio,
come era prevedibile, ne approfittd per impadronirsi dei due castelli,
che di Ii a poco furono devastati e per i quali comincio un lungo
periodo di decadenza, da cui cominciarono a risollevarsi solo piu un
secolo dopo.
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San Pierino e Ventignano

L’apporto della toponomastica - che va sempre usata con prudenza
nella ricerca storica- appare veramente decisivo quando vogliamo
studiare queste due localita situate sulla sponda sinistra dell’Arno e
che rappresentano oggi la frazione piu meridionale del territorio
comunale di Fucecchio. Infatti, in questo caso, molti elementi
convergono a delineare un’antichissima presa di possesso del suolo,
anche se il contesto geografico, profondamente sconvolto dalle
alluvioni e dalle variazioni del corso dell'’Arno, rende difficile i
ritrovamenti di resti archeologici che potrebbero dire una parola piu
sicura sulle fasi storiche di questi insediamenti. Iniziamo percio, una
volta tanto, proprio dai nomi che sembrano testimoniare addirittura
una presenza etrusca, alla quale sarebbero da ricondurre due toponimi:
Cavane (che oggi designa alcune case coloniche nei pressi della
ferrovia), dall’etrusco Cavinei, e lo stesso affluente dell'Arno,
1’Egola, ( dall”etr. Helvula)'. Ancora piu esplicito e abbondante lo
strato toponomastico latino testimoniato nelle piu antiche carte
medioevali ma oggi in gran parte dissolto (ho segnalato tra virgolette i
nomi scomparsi ): Ventignano, "Aguzano”, "Praetorium”, ai quali si
potra a giungere anche il vicino "Soffiano" ( ai piedi di Cigoli). Si
tratta per lo piu di toponimi prediali, cioé di nomi legati ad antichi
proprietari dei "fondi" di eta romana Vintinius, Actius, Sufius; il
vocabolo "Praetorium” (o Petrorium nei documenti medievali)
designava invece un vero e proprio tipo di insediamento, cioe una
dimora di campagna se non una "villa" tardo-romana®. Di quest'ultimo

1S, PiErl, Toponomastica della Valle dell'’Arno, Roma 1919, pp.. 27 e 34.
[Personalmente sono pit propenso a ritenere il toponimo Cavane in relazione a
cavare, scavare, dato anche il frequente riferimento nella documentazione locale
medievale a una fovea de Cavane, scavata per assicurare il drenaggio delle acque
nella pianura] .

2Cfr. nell'ordine PIERI, cit., pp. 194,111, 186 e 354 e anche R. STOPANI, La ricerca
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nome, del resto assai diffuso in tutta la Toscana, troviamo altri esempi
vicini nel Valdarno, come Petriolo presso Castelfranco di Sotto,
Petroio di Sovigliana o Petriolo di Cerreto Guidi.

Nel caso di San Pierino la concentrazione abbastanza fitta di tali
testimonianze toponomastiche fa pensare alla possibilita di inserire
anche questa zona nel quadro delle deduzioni di colonie, con i
conseguenti interventi di centuriazione, del | secolo a.C.
(assegnazione ai veterani che avevano combattuto durante le guerre
servili ), che sembra accertato per altre zone vicine, dalla pianura
empolese a quella situata tra Fucecchio e Castelfranco e, piu
generalmente, per la campagna pisana®.

Resta ora da precisare I’ubicazione di questi luoghi che converro, per
esigenza di chiarezza, elencare separatamente, illustrandoli
brevemente con alcune notizie relative alla storia piu antica

Ventignano. Il toponimo é tuttora vivo e designa una zona situata in
prossimita dei confini con San Miniato. E’ ricordato fin dalla prima
meta dell’undicesimo secolo in alcune pergamene conservate
nell’ Archivio Arcivescovile di Lucca, insieme alla sua chiesa di San
Martino dipendente dalla pieve di Fabbrica (Cigoli). Questa
“ecclesia”, certo di modeste dimensioni, esisteva ancora nel XIII e nel
XIV secolo, ma non ne ho trovato piu notizie almeno a partire dal
Cinquecento.

Ventignano era, nei secoli centrali del Medioevo, una "villa", ossia
un insediamento aperto, non fortificato, probabilmente caratterizzato
dalla presenza di case sparse in un raggio abbastanza ampio. Nel 1291
vi erano iscritti nell'estimo (cioé erano soggetti a pagare i tributi al
comune di Fucecchio che vi esercitava la propria giurisdizione) 22
uomini e cio fa supporre che’ la popolazione complessiva di questo
piccolo centro superasse di poco le cento anime.

Noi confini di Ventignano si trovavano molti "luoghi detti” (localita
minori) dai cui nomi possiamo trarre qualche informazione sul
paesaggio di quel tempo. ‘Cavaticcio’ (in prossimita , dell'Egola

storico-territoriale, Firenze, 1978, p. 56.

® Si veda G. CIAMPOLTRINI, Note sulla colonizzazione augustea nell'Etruria
settentrionale, in “Studi Classici e Orientali”, Pisa, 1981. Per la pianura empolese:
M. RISTORI, Le divisioni agrarie romane del medio Valdarno: la centuriazione di
Empoli, in “L'Universo”, 50, 1980.
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dell'Arno; dove si trovava un mulino), Baldesca, Cavane, Sopraripa,
Arno morto, rio di Bachole, Bolgarello, Ortali, quasi tutti toponimi
ormai scomparsi, ma che delineano una significativa influenza dell’
idrografia sul paesaggio agrario. A Ventignano possedette molti beni
I'abbazia di San Salvatore di Fucecchio, fin dall’undicesimo secolo,
certamente ad essa pervenuti per donazione dai conti Cadolingi. Piu
tardi, nel corso del Trecento, vi troviamo alcune torri sorvegliate e
restaurate a cura del comune di Fucccchio intorno al 1320 esse erano
perd cadute in mano a un gruppo di ribelli che vi aveva fissato la
propria base da cui effettuavano scorrerie bei dintorni. Ad una prima
ricognizione sommaria non sembra che questi edifici abbiano lasciato
tracce evidenti nella situazione attuale®.

Aguzano (o Aguthano e, nei secoli XII-XIIl, anche Guthano e
Guttiano) é ricordato

fin dai ‘primi anni dell'undicesimo secolo per le terre che vi
possedevano i conti Cadolingi, in buona parte passate poi all'abbazia
di San Salvatore di Fucecchio. Il Dini pone questa localita “... tra la,
Catena e I'Arno...”°, i documenti del XIII secolo ci permettono di
precisare che i con fini di Aguzano si estendevano dal ponte sull'Arno
fino ai li miti del territorio samminiatese, cioe per buona parte
dell'attuale San Pierino. E non sara un caso che la chiesa di questa
‘villa’ ( si trattava di un insediamento aperto analogo al gia ricordato
Ventignano) fosse intitolata a San Pietro, da cui é facile capire come
sia derivato il diminutivo San Pierino. Anche nei confini di Aguzano,
che alla fine dei Duecento si avvicinava al centinaio di abitanti (18

* Le notizie sono tratte dallo spoglio di documenti inediti e specialmente dalle
pergamene conservate nell’Archivio Arcivescovile di Lucca. Tralasciando per ora
una citazione puntuale di queste fonti, rinvio alle serie di documenti che illustrano
soprattutto la situazione del XIII secolo: ARCHIVIO DI STATO DI LucCcA,
Diplomatico, Fucecchio 1 (Liber Apollinaris); ARCHIVIO STORICO DEL COMUNE DI
FuceccHio, Frammenti di estimo dei secoli XII-XIV, nn. 780-804[1 numeri di
inventario si riferiscono alle vecchie collocazioni]; IBIDEM, n. 956 (Dazzaiolo del
1291). Tra le fonti scritte sono ovviamente in primo piano le Rationes Decimarum
Italiae, Tuscia I, a cura di P. Guidi, Cittd del Vaticano, 1932. Cfr. anche F. DiNI,
Dietro i nostri secoli, S.Croce, 1979, p. 89. [Anche in questo caso per notizie piu
dettagliate rinvio a A. MALVOLTI, La comunita di Fucecchio nel Medioevo. | nomi
dei luoghi, Italia Nostra — Sezione Medio Valdarno Inferiore, Fucecchio 2005, pp.
75-82].

® DINI, cit., pp. 88-89.
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capifamiglia iscritti nell’estimo del 1291), si trovavano alcuni mulini,
anzi un “portus molendinorum”, che sfruttavano la corrente dell'Arno.
Numerose anche in questo caso, le localita dove da epoca remota si
trovavano i possessi di San Salvatore: Tasselva, Cavane, Petroio,
Borghetto, Greppo, Arno morto, Bisarno. Gli ultimi due toponimi
confermano le irregolarita del corso del fiume che poteva dividersi in
pit rami ritagliando un’isola e in parte interrarsi e ‘morire’ per
colmata.

Piu difficile definire 1' esatta ubicazione di Petrorio o Petroio che
avrebbe designato, come gia accennato, il luogo dove sorgeva
anticamente un insediamento di eta romana. Da un documento del
1294, che stabiliva i confini tra il comune di Fucecchio e quello di San
Miniato, veniamo a sapere che una “via de Petroio” segnava per un
tratto il limite tra i due Comuni, incrociandosi da una parte con una
“via de Cavane” e dall' altra con la strada che da San Miniato
conduceva verso Fucecchio®; a parte la genericita delle indicazioni,
non sembra difficile scorgere nell’attuale situazione viaria una traccia
di quella antica delineata nel documento. Da notare che per dare una
duratura evidenza ai confini determinati nel 1294, si stabilivano alcuni
interventi di non piccola entita: oltre a fissare sul terreno le consuete
pietre confinarie, si sarebbe dovuto rettificare anche la fossa di
Cavane fino allo shocco nell’Arno e costruire un nuovo tratto di via
confinaria presso l'argine di Ventignano; il limite estremo del confine
avrebbe toccato, a sud-ovest, il mulino di Cavaticcio, non lontano dal
punto di confluenza dell'Egola nell'Arno.

Tutto questo fa pensare che gia alla fine del Duecento la
confinazione meridionale tra i comuni di Fucecchio e San Miniato
avesse raggiunto quella figura che tuttora conserva, come stava acca-
dendo, del resto, anche per i confini occidentali e orientali. Almeno
nelle linee generali, perché ancora una volta i capricci del fiume (dei
fiumi, anzi, considerando la vicinanza dell’Egola) dovevano
condizionare la vita in quelle localita, qua tagliando e la aggiungendo
terre alle ‘piagge’ sampierinesi (si veda a questo proposito il piu tardo
toponimo “‘Acquisti’ che designava i nuovi campi formati dalle
alluvioni dell'Arno).

® ARCHIVIO DI STATO DI FIRENZE, Diplomatico, Comunita di Fucecchio, 30
settembre 1294.
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Ne fanno fede anche le carte dei Capitani di Parte di Firenze ( fine
del XVI secolo), che evidenziano una ‘rotta’ dell” Arno presso la
strada principale; alluvione che costrinse tra I’altro a variare il
percorso della strada, anticamente rettilineo; un dissesto idrografico
forse anche maggiore si nota poi, nella stessa carta, intorno alla zona
di sbocco dell’Egola nell’Armo’. A questo punto si porrebbe il
problema dell'Arno, dal suo antico corso e delle sue varianti; ma il
tema, per la sua complessita, merita di essere approfondito a parte c di
se sere studiato secondo un'angolatura piu larga, in una prossima
occasione.

" ARCHIVIO DI STATO DI FIRENZE, Carte dei Capitani di Parte, Piante di Popoli e
strade, n. 121, 11 parte, San Salvatore a Fucecchio.
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Cerreto, Colle di Pietra e Musignano
Tre castelli nel territorio di Greti

La carenza di studi sulla storia medievale di Cerreto, se puo essere in
parte attribuita all'attrazione esercitata sui ricercatori dall'eta medicea,
magnificamente rappresentata dalla villa dominante sul centro storico,
va soprattutto imputata alla scarsita della documentazione, assai avara
e frammentaria fino alle soglie dell'eta moderna. Cosi, a parte le
notizie fornite dal Repetti e la sintesi di Giovanni Micheli, ben poco é
stato fatto per verificare e approfondire le informazioni offerte da
vecchie opere erudite, spesso di dubbia affidabilita (*). In questo
quadro pu0 essere utile proporre alcune considerazioni sull’origine e
I’evoluzione di tre castelli dell’area detta di Greti: Cerreto, Musignano
e Colle di Pietra, tutti compresi nell’attuale territorio comunale di
Cerreto Guidi (%). Si trattera di comprendere, anche alla luce della
recente storiografia (%), il contesto entro cui avvenne I’incastellamento

Abbreviazioni: AAL = Archivio Arcivescovile di Lucca; ASCF = Archivio Storico
del Comune di Fucecchio[l numeri di inventario si riferiscono alle nuove
collocazioni]; ASF = Archivio di Stato di Firenze.

(%) E. RepeTTI, Dizionario Geografico Fisico Storico della Toscana, Firenze, 1833-
1845, 1, p. 662; G. MICHELI, Cerreto Guidi tra cronaca e storia, Pisa, 1985. Cfr.
anche Cerreto Guidi, Storia di un territorio, Stia 1991. Tra la storiografia locale
utilizzabile con cautela sono da segnalare V. SACCENTI, Claudiano il Selvatico, San
Miniato 1923 e M. TORRIANI, Cerreto Guidi, Firenze 1937.

(® Dell’ultimo di questi castelli ho gia trattato in un mio precedente lavoro: A.
MaLvoLTI, Il castello di Colle di Pietra e i conti Guidi nel Valdarno inferiore. Note
sul territorio medievale di Greti, in "Bullettino Storico Pistoiese”, XCI, 1989, (Il
serie, XXIV)

(®) Sull’incastellamento esiste ormai una bibliografia molto ampia che include lavori
relativi sia a temi piu specificamente storiografici sia ad aspetti architettonici e di
cultura materiale. Mi limito a pochi piu recenti titoli attraverso i quali si potra
attingere a una letteratura piu ampia: P. TOUBERT, Dalla terra ai castelli. Paesaggio,
agricoltura e poteri nell’Italia medievale, Torino 1995; A. A. SETTIA, Proteggere e
dominare. Fortificazioni e popolamento nell’Italia medievale, Roma 1999; Castelli,
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in quest’area, quale effetto esso produsse sugli insediamenti
preesistenti e quali esiti ebbero i tre centri fortificati nel tardo
Medioevo. Sara anche I’occasione per proporre alcune soluzioni a
problemi di topografia locale, in vista di una tutela di quel poco che
resta — fossero anche soltanto relitti toponomastici — degli
insediamenti che sono alle radici di una storia millenaria.

Dalle ville al castello

L'area collinare compresa tra il Monte Albano occidentale e I'Arno,
sino ai confini con Fucecchio e con Empoli, fu nota, fin dal primo
Medioevo, col nome di "Creti" o "Greti", a quanto sembra per l'aspetto
e la consistenza prevalente del terreno (*). Si tratta di un toponimo,
che pur non indicando un ben definito ambito territoriale (spesso i
documenti indicano luoghi genericamente in partibus Greti), sembra
riferirsi, tra XI e XIII secolo, alle circoscrizioni delle pievi di San
Giovanni in Greti (oggi Sant'/Ansano), San Pietro in Cellere (Cerreto),
San Pietro a Ripoli (Pieve a Ripoli) e, almeno in parte, anche a quelle
di Santa Maria a Limite e Santo Stefano di Cerbaia (attuale

storia e archeologia del potere nella Toscana medievale, vol. I, a cura di R.
Francovich e M. Ginatempo, Firenze 2000. In particolare sulle conseguenze
dell'incastellamento sull'insediamento, & tornato spesso C. Wickham (cfr. in
particolare 1l problema dell'incastellamento nell'ltalia centrale: I'esempio di
S.Vincenzo al Volturno, Firenze, 1985). Relativamente all’area compresa tra
Valdarno medio inferiore e Valdinievole si veda, oltre al mio lavoro cit. alla nota
precedente, Atti del convegno | castelli in Valdinievole, (Buggiano Castello, 1989),
Buggiano 1990; J. A. QUIROS CASTILLO, La Valdinievole nel medioevo.
“Incastellamento” e archeologia del potere nei secoli X-XII, Pisa 1999; P. MORELLI,
Pievi, castelli e comunita fra Medioevo ed eta moderna nei dintorni di San Miniato,
in Le colline di S.Miniato (Pisa). La natura e la storia, San Miniato, 1997, pp. 79-
112, specialmente le pp. 99-108; M. FRATI, | castelli del medio Valdarno fra
insediamento ed esigenze difensive, in “Milliarium. Periodico di informazione
archeologica”, V, 2004, pp. 30-39.

() REPETTI, Dizionario, I, p. 664: “...alla base delle colline medesime [di Cerreto
Guidi] serve di bordo il terreno di alluvione recente e un altissimo banco di ciottoli e
grosse ghiaie depositate dall’Arno nella contrada che tuttora conserva la topica
denominazione di Greti.” Si veda anche S. PIERI, Toponomastica della Valle
dell’Arno, Roma 1919, p. 308 (da creta). Il toponimo € documentato fin dal 767; cfr.
Regesta Chartarum Pistoriensium, Alto Medioevo. 493-1000, Pistoia, 1973, n.10:
curtem in Barbiano, finibus Greti.
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Lamporecchio) (°).

L'ordinamento ecclesiastico medievale esprime efficacemente la
situazione liminare di quest'area dove si confrontavano i confini di tre
diocesi. Dall'episcopato pistoiese dipendevano infatti le pievi di
Cerbaia, Greti e Limite, mentre quelle di Ripoli e di Cerreto erano
subordinate all'ordinario lucchese; lo stesso toponimo Limite, inoltre,
indicava il luogo dove i confini diocesani lucchesi e pistoiesi si
incontravano con quelli fiorentini, entro i quali era incluso il contiguo
piviere di Empoli (°).

Non & possibile affrontare in questa sede la complessa questione
relativa ai modi e ai tempi in cui si era formato tale ordinamento,
risalente al primo Medioevo e che piu tardi doveva aver lasciato
spazio a contestazioni e incertezze, tanto da far avanzare I’ipotesi —
certamente erronea — che la pieve de Cellere facesse parte nel 1250
nella diocesi di Pistoia, mentre i pressoché coevi elenchi delle decime
concordano sempre nell'assegnarla all'episcopato lucchese (). Come
vedremo anche in seguito, questa situazione di marginalita fu alla base
di un lungo confronto tra i comuni di Lucca, Pistoia e Firenze, che
cercarono di espandere i propri contadi in quest'area fino a che, dopo

(°) Oltre al REPETTI, Dizionario, alle rispettive voci, cfr. DIOCESI DI PISTOIA, Schede
storiche delle parrocchie della diocesi di Pistoia, a cura di N. Rauty, Pistoia, 1986,
nn. 71, 72, 75 (dove si propone l'identificazione di S.Stefano de Cerbaria con
Lamporecchio), 78.

(°) Oltre agli studi indicati nelle note precedenti, si veda, in generale, la carta
allegata a Rationes Decimarum ltaliae, Tuscia, I, a cura di P. Guidi, Citta del
Vaticano, 1932. Altro tipico toponimo congfinario era (ed &) il vicino "Terrafino",
presso Ponte a Elsa, al limite tra le diocesi di Lucca e di Firenze.

() L. NANNI, La parrocchia studiata nei documenti lucchesi dei secoli VII-XIII,
Roma 1948, p. 68, aveva identificato la pieve di Cerreto con quella menzionata in un
documento del 1250 (AAL, ++R23) in cui si ricorda il “... plebano de Celle
pistoriensis diocesis”; tuttavia il contesto del documento, rogato nella canonica di
San Zenone a Pistoia, porta senz’altro a identificare questa chiesa con la pieve
Cellese di San Pancrazio sulla quale anticamente erano stati riconosciuti diritti al
vescovo di Lucca (REPETTI, Dizionario, I, p. 645; Schede storiche, p. 78).
Sull'ordinamento ecclesiastico altomedievale della Valdinievole e sui confini delle
diocesi di Lucca e Pistoia € tornato spesso Natale Rauty il cui contributo piu recente
sul tema & N. RAUTY, La diocesi pistoiese dalle origini all’eta ottoniana, in Il
territorio pistoiese dall’alto Medioevo allo stato territoriale fiorentino, Atti del
Convegno di Studi, Pistoia, 11-12 maggio 2002, a cura di F. Salvestrini, Pistoia,
2004, pp. 1-17 e in particolare a p. 16, dove si fa riferimento alla Cellesis ecclesie.
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la metd del Duecento, vi si consolido definitivamente il dominio
fiorentino.

Tra I'XI e il XIII secolo su gran parte del territorio di Greti si
estendeva la signoria dei conti Guidi, che rimasero padroni dei
principali borghi e castelli della zona fino a quando, tra il 1226 e il
1273, furono costretti a cederli in parte a Pistoia e soprattutto a
Firenze (°). Ad essi appartenevano, tra le altre terre in partibus Greti e
nelle immediate adiacenze, i castelli e le “ville” di Vinci, Cerreto,
Larciano, Colle di Pietra, Orbignano, Petriolo, Petroio, Collegonzi e
Musignano (presso l'attuale Stabbia); essi erano anche padroni delle
pievi di S.Ansano, Limite, Cerreto e Ripoli, e di numerose altre chiese
minori e ospizi. Il loro dominio si estendeva poi oltre le propaggini del
Monte Albano interessando, nel Valdarno, le due Pagnane (Pagnana
Mina e Pagnana Canina), Empoli e Monterappoli (°). A occidente
dell'area pertinente ai Guidi si estendeva, fino al secondo decennio del
XIl, una fascia interessata dalla presenza di castelli dei conti
Cadolingi, mentre a sud dell'’Arno, nel territorio compreso tra Empoli
e la Valdelsa, si infittivano i beni dei conti Alberti (*°).

(®) Sui conti Guidi in Toscana disponiamo ora degli studi di Natale Rauty, che ha
anche pubblicato un ricco corpus documentario sulle vicende di questa importante
casata feudale. Cfr. N. RAUTY, | conti Guidi in Toscana, in Formazione e strutture
dei ceti dominanti nel Medioevo: Marchesi, conti e visconti nel regno italico (secc.
IX-XII), Atti del secondo convegno di Pisa (3-4 dicembre 1993), Il, Roma, Istituto
Storico Italiano per il Medio Evo, 1996, pp. 241-264; N. RAUTY, Documenti per la
storia dei conti Guidi in Toscana. Le origini e i primi secoli, 887-1164, Firenze
2003. Resta fondamentale, per la ricostruzione degli avvenimenti che coinvolsero i
Guidi nel basso Medioevo, I’opera del Davidsohn, in particolare per le vendite che
interessarono le terre di Greti nel XIII secolo (R. DAVIDSOHN, Storia di Firenze,
Firenze ed. 1977, vol. 11, p. 599 e segg.)

(®) Si veda, per una prima informazione su questi luoghi, REPETTI, Dizionario, alle
singole voci. Sulle proprieta dei Guidi si veda anche qui di seguito e i documenti
editi dal Santini e citati alla nota n. 40.

(*°) Sui conti Cadolingi cfr. R. PESCAGLINI MONTI, | conti Cadolingi, in I ceti
dirigenti in Toscana nell'eta precomunale, Pisa, 1981, pp. 191-205 e sulla loro
presenza in quest’area MALVOLTI, Il castello di Colle di Pietra. Per I’Empolese: G.
LASTRAIOLI, Empoli tra feudo e Comune, Empoli, 1961; E. ANTONINI-P. TINAGLI, Il
territorio empolese nel XlI secolo, in "Bullettino Storico Empolese”, VI, n. 1, 1972,
in particolare la Corografia Il; F. BERTI, Il piviere empolese dalle origini al XIlII
secolo, in Sant’Andrea a Empoli. La chiesa del pievano Rolando. Arte, storia e vita
spirituale, Firenze 1994, pp. 15-38. Sui conti Alberti si veda M. L. CECCARELLI
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Si tratta di una consistente e composita presenza signorile che
sembra contrastare con il quadro complessivo di un‘area regionale
caratterizzata da "signoria debole” (*'). Ma & probabilmente una
contraddizione solo apparente, che pud essere spiegata con la
specificita del territorio di Greti e di questa parte del Valdarno, al
contempo scarsamente influenzati dalle politiche cittadine (almeno
fino al XIII secolo), ma strategicamente rilevanti per la presenza di
importanti vie dacqua e di terra, che collegavano le direttrici
transappenniniche con l'idrovia formata dall’Arno e l'asse stradale
Nord - Sud rappresentato dalla Via Francigena (*).

Per quanto concerne in particolare Cerreto, la presenza dei Guidi
tramandata sia da un’incerta “memoria in pietra” che avrebbe attestato
I’esistenza di un palazzo della potente famiglia comitale nel 1079, sia,
soprattutto, da un documento che testimonia l'avvenuto
incastellamento del luogo prima del 1086, anno in cui viene
menzionato per la prima volta il castellum quod vocatur Cerrito,
iudicaria Lucense (**). E' del resto improbabile che una forte presenza
guidinga a Cerreto possa essere precedente alla seconda meta dell’XI
secolo, dal momento che da poco prima del Mille e almeno fino al
1062, ebbero qui consistenti interessi altri importanti lignaggi: in

LEmMuUT, | conti Alberti in Toscana fino all’inizio del XIII secolo, in Formazione e
strutture dei ceti dominanti nel Medioevo: Marchesi, conti e visconti nel regno
italico (secc. IX-XII), Atti del secondo convegno di Pisa (3-4 dicembre 1993), II,
Roma, Istituto Storico Italiano per il Medio Evo, 1996, pp. 178-210.

(*) C. WIckHAM, La signoria rurale in Toscana, in Strutture e trasformazioni, Il
Mulino, Bologna, 1996, pp. 343-409, ap. 349.

(*3) Sulle principali direttrici della viabilita nel territorio di Greti, qualche cenno in
Chiese, castelli, villaggi: itinerari medievali del Montalbano, Limite sull’Arno, 1982
e, piu recentemente, R. STOPANI - F. VANNI, Il Montalbano: un distretto stradale del
Medioevo, in "De strata Francigena”, 1V, 1, 1996, pp. 37-53.

(*®) L’iscrizione, che sarebbe stata ritrovata in un orto attiguo al fabbricato, nel 1846,
e andata perduta; quella attualmente leggibile sopra il portale dell’edificio che sorge
sul luogo dove un tempo sarebbe esistito il palazzo dei conti Guidi fu apposta nel
1902 (SAcCCeNTI, Claudiano, p. 206; la lapide attuale & pubblicata in FRANCESCO
ASsO — GIOVANNI MICHELI, Scripta volant. Epigrafi Iscrizioni Lapidi nel Territorio
di Cerreto Guidi, Cerreto Guidi 1994, p. 20). L'atto del 1086 con cui lo stesso conte
Guido IV con la moglie Ermellina e i figli, dimorando nel castello di Cerreto,
privilegio il monastero di Luco, & ora disponibile nella recente edizione del Rauty
(RAuTY, Documenti, n. 79).
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ordine cronologico, per primi, i “Fralminghi”, un potente gruppo
familiare, titolare di livelli ecclesiastici in piu parti della diocesi di
Lucca, al quale i vescovi Guido e Gherardo avevano concesso a livello
la pieve di Celleri nel 979 e nel 991 (*); poco piu tardi i "da
Buggiano", altro cospicuo casato legato all'Episcopato lucchese, i
quali, nella persona del giudice Gottifredo, ricevettero a livello nel
1014, dal vescovo Grimizo, le "ville" dipendenti da quella medesima
chiesa (*), mentre nel 1062 la meta delle decime della pieve di
Cerreto fu conferita da Alessandro Il papa (e vescovo di Lucca) a
Guido e Teuderico detto Struffa, sempre dei da Buggiano (*°). Poiché
il livello di una pieve, oltre ad avere una valenza economica, che si
concretava nel conferimento di una rendita, significava anche
un‘alleanza tra il VVescovo e i potenti concessionari, &€ evidente che,
almeno fino al settimo decennio dell'XI secolo, nel piviere di Celleri
difficilmente avrebbe potuto costituirsi un nucleo consistente di potere
dei Guidi (*'). Gli interessi di questi ultimi sulle propaggini
occidentali del Montalbano sembrano in effetti consolidarsi - magari
sulla base di proprieta preesistenti - soprattutto dopo la meta del
secolo, forse anche grazie alla protezione della casa di Canossa,
culminata, come e noto, dalla decisione della contessa di Matilde di

(**) Memorie e Documenti per servire all'istoria del ducato di Lucca, Lucca,

Accademia di scienze, lettere e arti, V, 3, Lucca 1841, rispettivamente alle pp. 384 e
549. Per l'identificazione di questo gruppo familiare cfr. R. PESCAGLINI MONTI,
Dalla Valdera alla Valdisola, in La pianura di Pisa, Roma, 1994, p. 312.

(*) Su questo livello cfr. A. SPICCIANI, Le istituzioni pievane e parrocchiali della
Valdinievole fino al XII secolo, in Allucio da Pescia: un santo laico nella chiesa
lucchese postgregoriana, Roma, 1991, pp. 159-199, a p. 181 e R. PESCAGLINI
MonTI, Nobilta e istituzioni ecclesiastiche in Valdinievole fra X1 e XII secolo, in
Allucio da Pescia: un santo laico nella chiesa lucchese postgregoriana, (Pescia, 18
e 19 aprile 1985), Roma, Jouvence, 1991, pp. 225-277, p. 249.

(*°) AAL, *M14. Per questo documento cfr. A. SPICCIANI, Le vicende economiche
dell’abbazia di S.Maria di Buggiano dalla fondazione ai tempi di papa Onorio Il
(1038-1217), in Atti del convegno di studi storici sulla Valdinievole , 1983,
Buggiano 1984, pp. 21-61, alla p. 51, al quale si rinvia per notizie su questa
famiglia, sulla quale & da vedere anche il lavoro di R. Pescaglini Monti cit. alla nota
precedente.

(") Su questo tema si veda in generale SpicciaNi, Benefici livelli feudi. Intreccio di
rapporti tra chierici e laici nella Tuscia medioevale. La creazione di una societa
politica, Pisa, 1996.
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scegliere il conte Guido V Guerra come figlio adottivo (*®). Oltre a
Cerreto, € il caso, ad esempio, del castello di Larciano, riferito ai
Guidi, per la prima volta, nel 1096 (*°), o di quello di Colle di Pietra
attestato, come vedremo, soltanto nel 1114 (mentre vi risiedevano il
conte Guido V e sua moglie Imilia); e del resto per la stessa Empoli
non sembrano esservi notizie certe della presenza comitale prima degli
inizi del XI1 secolo ().

La gia ricordata concessione della pieve ai "da Buggiano”, nel 1014,
ci interessa anche per far luce su un altro tema. Attraverso I'elenco
delle "ville" dipendenti dalla pieve di Celleri, abbiamo infatti la
possibilita di valutare il popolamento e la distribuzione degli
insediamenti nel territorio cerretese (**). Come é noto il termine villa -
il cui significato peraltro varia tra alto e basso Medioevo (%) -

(*®) Cfr. RAUTY, Documenti, p. 14.

(**) RAUTY, Documenti, n. 89

(*°) Sui rapporti tra Empoli e i Guidi si vedano gli studi citati alla nota n. 10.

(") L'elenco delle ville dipendenti da Celleri & tratto da L. NANNI, La parrocchia
studiata nei documenti lucchesi dei secoli VIII-XIIl, Roma 1948, p. 68. Per un
confronto si veda l'analisi delle "ville" dipendenti dalle pievi del Saminiatese
condotta da P. MORELLI, Pievi, castelli e comunita fra Medioevo ed eta moderna nei
dintorni di San Miniato, in Le colline di S.Miniato (Pisa). La natura e la storia., San
Miniato, 1997, pp. 79-112 e quella svolta da chi scrive sulle ville dipendenti dalla
pieve di Cappiano: A. MALVOLTI, Aspetti del popolamento della Valdinievole
meridionale nel Medioevo (secoli XI-XIV), in Atti del convegno La popolazione
della Valdinievole dal Medioevo ad oggi (Buggiano Castello 27 giugno 1998),
Comune di Buggiano, 1999, pp. 45-81, alle pp. 71-79.

(®®) Il termine si mostra assai mutevole sul piano semantico rivelandosi uno specchio
significativo delle trasformazioni economiche e politiche intervenute nel corso del
Medioevo. Se in eta romana esso indicava I’azienda rurale su base schiavistica,
nelle fonti carolinge o post carolinge diviene sinonimo di curtis (G. PASQUALI,
L’azienda curtense e I’economia rurale dei secoli VI-XI, in A. CORTONESI, G.
PASQUALI, G. PICCINNI, Uomini e campagne nell’ltalia medievale, Roma — Bari,
2002, pp. 3-711, alle pp. 5 e 29). Nei secoli XI e XII — che qui in particolare ci
interessano — “villa” indica un “piccolo nucleo abitato privo di mura” (E. CONTI, La
formazione della struttura agraria moderna nel contado fiorentino, I, Roma 1965,
p. 111 e segg), ma I’ambiguita del termine & sottolineata, tra gli altri, da Settia (A.
A. SETTIA, Castelli e villaggi nell'ltalia padana, Napoli, 1984, p. 324) che, se ne
accetta la generica definizione contiana (“la villa indica da noi costantemente il
piccolo abitato rurale indifeso™), avverte anche che il vocabolo si riferisce non solo
al nucleo centrale dell’insediamento, ma anche alle abitazioni distese nel territorio,
dunque ad un abitato rurale a maglie larghe.
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indicava generalmente un insediamento aperto (sparso o0 accentrato),
spesso di dimensioni assai modeste, che intorno al Mille caratterizzava
il paesaggio in questa come in molte altre aree. Dalla pieve di Cerreto
dipendevano 21 ville, molte delle quali sono rintracciabili attraverso la
toponomastica moderna. Una ricerca condotta sulla cartografia
dell’Istituto Geografico Militare dell’Ottocento e del Novecento (ma
suscettibile di essere verificata e ampliata attraverso un'indagine sul
campo e su fonti cartografiche inedite) ha consentito di identificare in
modo certo 15 luoghi gia sedi di ville, altri 2 in via ipotetica, mentre 4
sono rimasti per ora sconosciuti (*). Nell'elenco che segue sono
riportati in corsivo i nomi delle ville ricordate nel 1014, seguiti dai
corrispondenti  toponimi  moderni. Tra parentesi compaiono i
riferimenti alle fonti cartografiche identificate dalle date delle
rilevazioni.

(®) Oltre alle tavolette 1:25.000 dell'lGM nel rilievo fotogrammetrico del 1953 e
nella levata del 1880 (Istituto Geografico Militare, Carta d'ltalia, levata del 1880,
scala 1:25.000, Foglio 105; Carta d'ltalia, rilievo fotogrammetrico del 1954, scala
1:25.000, Foglio 105), & stata utilizzata la Carta topografica dello Stato Pontificio e
del Gran Ducato di Toscana, costruita sopra le misure astronomico trigonometriche
ed incisa sopra pietra a Vienna nell'l. R. Istituto Geografico Militare, a. 1851, Scala
1: 86.400. Utili riscontri anche in ASF, Capitani di Parte, Piante di Popoli e Strade,
n. 121, 1l parte, ed. in Piante di Popoli e strade - Capitani di Parte Guelfa (1580-
1585), a cura di G. Pansini, Firenze 1989. Ovviamente la ricerca potra essere estesa
con l'ausilio di mappe catastali, cabrei di fattorie, piante di poderi appartenenti a enti
religiosi etc.
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Cellere, tra Cerreto e Strognano (*)

Stravignana, Strognano (1851-1953)

Cerreto, Cerreto Guidi (1851-1953)

Casale lungo, Casa il Lungo (1880-1953)

S.Sentio, S.Zio (1851-1953)

Campostre de Basse, Campostreda (Bassa) (1953)

Petriolo, Petriolo (1851-1953)

Ficaiolo, scomparso, ma localizzabile poco a occidente di Cerreto
(*)

Ilice, Casa Irici (?) (1953)

Lampertaticho

Fustulaticho, Frustalatico (1851)

Cholunica, Colonica (1851-1953)

Muscignano, Musignano (1851)

Simiano, Sommiana (?) (1880-1953)

Franchoni, forse presso Musignano (Stabbia) (

Ceule, Ceoli (1880)

Sutriano

Strela, Streda (1851-1953)

Dastignano

Tuliano, Toiano (1851-1953)

Capitine, Capiteta (1851-1953)

26)

Purtroppo non abbiamo elementi certi per valutare gli effetti che
ebbe sull'insediamento locale la nascita del castello di Cerreto, quasi

(") 1l toponimo & perduto, ma si tratta del luogo in cui sorgeva l'antica pieve,
localizzabile attraverso i nomi "Pieve vecchia" e "San Pietro" presso Strognano. Cfr.
SACCENTI, Claudiano, p. 204; MICHELLI, Cerreto, p. 18.

(®) 1l toponimo, nella forma “Ficaiuoli”, compare piti volte poco a Sud della “Porta
al Padule” di Cerreto in Piante di Popoli, 11, c. 575. Nello statuto di Cerreto del 1412
e ricordata una "fonte da' Ficaiuoli". Cfr. Gli statuti di Cerreto Guidi del 1412, a
cura di G. Micheli e P. Micheli, Firenze, s.d. (ma 1995), p. 48.

(*®) Possiamo supporre la contiguitd di Musignano e Franconi sulla base di un
documento del 1073 rogato nel castello de Musignano et vocitatur Bibbialla (presso
Stabbia, cfr. infra) con il quale Inghinilda vedova di Uberto e suo figlio Ermingo
donarono alla Cattedrale di Lucca la loro quota della chiesa intitolata a Santo
Stefano e a Santa Margherita in loco ubi dicitur Franconi (D. BERTINI, Raccolta di
documenti per servire alla storia ecclesiastica lucchese, in Memorie e documenti
per servire all’istoria di Lucca, tomo 1V, Supplemento, p. 149, n. 105)
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sicuramente riferibile all'iniziativa dei Guidi. In genere si puo dire,
sulla base di altre situazioni meglio conosciute, che questa prima fase
di incastellamento non produsse, almeno a breve, conseguenze di
grande rilievo. | castelli tra X e XI secolo erano infatti per lo piu
modeste costruzioni, dimore fortificate, spesso semplici recinti che
svolgevano la funzione di rifugio per uomini e animali (*'). Tuttavia
un documento del secondo decennio del XII secolo, sul quale ci
soffermeremo meglio tra poco, ricorda il castello di Cerreto con i suoi
borghi (castellum de Cerreto et burgis eius), ossia - sembra di
intendere - un insediamento gia abbastanza articolato, formato da un
nucleo fortificato con appendici esterne non ancora difese da mura,
ma evidentemente cresciute con wuna certa rapidita dopo
I'incastellamento (*®). Non si sa quanto a lungo la pieve continud a
mantenere l'antica ubicazione nel luogo Cellere, quindi in posizione
esterna rispetto al nuovo centro castrense, come del resto accadeva
frequentemente (*). E’ certo, perd, che intorno alla meta del XII
secolo essa era gia stata trasferita all'interno delle mura avendo forse
gia acquistato, in quella medesima circostanza, anche la nuova
intitolazione a San Leonardo, documentata con certezza solo un secolo
piu tardi (*).

(*) Sulle modeste dimensioni di questi villaggi fortificati — che mediamente
potevano occupare una superficie tra mezzo ettaro e un ettaro e mezzo, ma che
potevano essere anche minori tra X e Xl secolo — si veda SETTIA, Proteggere e
dominare, pp. 197-198 e 353 e seqg.

(*®) AAL, AF 11, edito in RAUTY, Documenti, n. 150.

(®) A. A. SETTIA, Pievi e cappelle nella dinamica del popolamento rurale, in
Cristianizzazione ed organizzazione ecclesiastica delle campagne nell'alto
medioevo: espansione e resistenze, Spoleto, 1982, pp. 445-489 p. 476 e passim.

(*°) Poiché nel 1076 si parla ancora di beni situati “... infra territorio de plebe sita
Celleri” (AAL, ++C75), ne consegue che poco avanti che fosse menzionato per la
prima volta il castello di Cerreto, la pieve era ancora nel sito originario, dove
manteneva I’antica dedicazione ai Santi Pietro e Giovanni, come risulta anche da un
documento del 1062 (AAL, *14) dove & menzionata la pieve “in loco et finibus
Celeri cui vocabulum est beati Sancti Petri et Sancti lohannis Baptiste”. Poco dopo
la meta del XII secolo sono invece ricordati beni e chiese “in plebe de Cerreto”,
mentre del luogo “Celleri” si perde ogni memoria (P. GUIDI - O. PARENTI, Regesto
del Capitolo di Lucca, Il, Roma, 1912, nn. 1138 e 1309, anni 1155 e 1173). Se ne
deduce che nell’arco cronologico compreso tra il 1076 e il 1155 la pieve fosse stata
ricostruita entro le mura castellane e che forse in questa circostanza ne fosse mutata
la dedicazione. Nel 1276 ¢ attestata - ritengo per la prima volta - la Plebes S.
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Il cambiamento di dedicazione solleva interrogativi, soprattutto se si
considera la circostanza per cui anche la vicina pieve di Ripoli,
sempre tra XI e XIII secolo, muto il proprio titolare da San Pietro in
San Leonardo (*Y). Premesso che la scarsita delle fonti su queste due
chiese rende abbastanza aleatoria ogni ipotesi, possiamo azzardare una
spiegazione che si fonda sia sulla presenza dominante dei Guidi in
quest’area, sia sul contesto storico in cui si affermo la devozione per
San Leonardo. Sviluppatosi nella prima meta dell’undicesimo secolo,
questo culto ebbe particolare fortuna nell’eta della prima Crociata,
quando anche il principe Boemondo d’Antiochia, catturato dai
musulmani nel 1100, attribui la propria liberazione al Santo e gli
espresse gratitudine donando al santuario di Saint Leonard-de-Noblac,
come ex voto, catene d’argento ad immagine di quelle in cui era stato
tenuto prigioniero (*?). San Leonardo aveva infatti quale prerogativa
principale la potesta di liberare i prigionieri, tanto che I’iconografia
tradizionale lo rappresenta con un lunga catena in mano. Ora, anche i
conti Guidi potrebbero aver avuto occasione di esprimere una
particolare riconoscenza verso questo Santo. Sappiamo infatti che il
conte Guido IV prima dell’autunno del 1100 era stato a Gerusalemme
— probabilmente nel quadro di una nuova spedizione seguita alla prima
Crociata conclusasi, come é noto, con la presa della citta nell’estate
del 1099 - e che il 26 novembre di quel medesimo anno aveva
restituito alla Canonica pistoiese di San Zenone la somma di 40 soldi
d’argento, equivalente al wvalore di un Crocifisso d’argento
precedentemente offerto in pegno per la liberazione dei suoi figli fatti
prigionieri (non si sa da chi) (**). Anche se i particolari e i contorni
della vicenda restano abbastanza oscuri, appaiono evidenti i temi

Leonardi de Cerreto (Rationes Decimarum Italiae nei secoli XIlI e X1V, Tuscia I, a
cura di P. Guidi, Citta del Vaticano, 1932, p. 200, n. 4052), mentre nel 1292 sono
ricordati contemporaneamente il popolo di San Leonardo in Cerreto — evidentemente
la parrocchia incentrata sulla pieve all’interno del castello — e quello di San Pietro de
plebe vecchia certamente coincidente con il sito dell’antica pieve di Celleri (cfr. il
saggio di S. Bartolommei in questo stesso volume)

(*') Come risulta dalle decime del Duecento (cfr. Rationes Decimarum ltaliae, ad
indicem). Come gia accennato, anche la pieve di Ripoli faceva parte dei beni venduti
dai conti Guidi al comune di Firenze (cfr. nota n. 9 e testo corrispondente).

(**) Bibliotheca Sanctorum , Roma 1966, vol. VI, cc 1198-1207.

(*®) Si vedano i documenti editi in RAUTY, Documenti, nn. 122 e 124.
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legati alla Crociata e alla prigionia che potrebbero aver propiziato il
culto di San Leonardo nell’ambito della casata guidinga. Se I’ipotesi
corrispondesse a realta, potremmo datare ai primi anni del dodicesimo
secolo la nuova intitolazione delle due pievi di Cerreto e di Ripoli,
forse riedificate o restaurate in quello stesso lasso di tempo su
iniziativa del conte Guido IV o dei suoi figli, tanto che piu tardi, come
si é detto, queste chiese figureranno insieme ad altre tra le proprieta
della casata comitale cedute al comune di Firenze.

Soffermiamoci ora brevemente sul secondo insediamento fortificato,
il gia menzionato castello di Musignano, toponimo che sarebbe
attestato fin dal 780 secondo un ben noto documento sulla cui
autenticita sono stati pero sollevati dubbi (**). Se si eccettua questa
lontana e isolata attestazione, il primo riferimento certo a Musignano
rimane percio quello contenuto nel gia citato atto del 1073, con il
quale la Inghinilda vedova di Uberto e suo figlio Ermingo, trovandosi
nel castello de Musignano et vocitatur Bibbialla, donarono alla
cattedrale di Lucca la loro quota della chiesa intitolata a Santo Stefano
e a Santa Margherita nel luogo detto Franconi (toponimo,
quest’ultimo che, come abbiamo visto, si riferiva a una delle “ville”
dipendenti dalla pieve di Cerreto) (*°). Localizzabile su un’altura nelle
immediate vicinanze di Stabbia, I’insediamento & segnalato nelle
Carte dei Capitani di Parte come “Castello di Musiniano de frati di
Scopeto”, presso I’odierno Poggiotondo, e anche come “Musiniano

(*) Si tratta dell’atto di fondazione della badia di San Savino, presso Visignano
(Pisa), su iniziativa dei tre fratelli longobardi Gumperto, Ildeberto e Gumprando, che
la dotarono di beni situati entro un amplissimo raggio: nel Valdarno pisano e
fiorentino, nella Valdiserchio, in Valdera e in Corsica. Il documento, che ci € stato
tramandato in copie del XII secolo, & pubblicato in M. D’ ALESSANDRO NANNIPIERI,
Carte dell’Archivio di Stato di Pisa, 1 (780-1070), Roma, 1978 (Thesaurus
Ecclesiarum Italiae, VII, 9), n. 1. Sospetti sulla genuinita delle informazioni
contenute in questo testo, che potrebbe aver subito interpolazioni nel XII secolo, in
occasione di una conferma pontificia dei beni pertinenti al monastero, sono stati
espressi da G. GARZELLA, Pisa com’era: topografia e insediamento dall’impianto
tardoantico alla citta murata del secolo XII, Napoli 1990, p. 18-19.

(*) Si veda la nota n. 26 e il testo corrispondente dove risulta che Franconi era una
delle ville dipendenti dalla pieve di Cerreto, mentre nient’altro sappiamo sul
toponimo Bibbialla che sembra coincidere con Musignano. Sul contesto di questo
documento cfr. A. SPICCIANI, Benefici, pp. 138-139.
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della Chiesa” in prossimita dell’attuale Casa Borgiolo (*°). Pochi
decenni dopo I’atto del 1073 il castello, situato in posizione dominante
e in prossimita della via che congiungeva il Valdarno a Pistoia, faceva
parte del sistema di fortificazioni controllato dai conti Cadolingi,
poiché nel 1114 esso — con la relativa curtis - era incluso tra i
numerosi beni che gli esecutori testamentari del conte Ugolino, ultimo
discendente della potente casata, morto I’anno precedente — cedettero
al vescovo di Lucca (*). Musignano, come altri centri di quest’area,
entrava cosi nel complesso gioco dell’eredita cadolingia, che vedeva
confrontarsi i vescovi di Lucca, di Pistoia e di Firenze, i conti Guidi, e
I conti Alberti, tutti decisi a riempire il vuoto lasciato dalla potente
famiglia comitale nella Toscana settentrionale e, in particolare, nel
territorio di Greti (*®). In effetti, come si vedra poco oltre, Musignano
passo stabilmente ai Guidi, tanto che nel XIII secolo la locale chiesa
dedicata a San Quirico appare sotto il condominio della casata
comitale e della Badia di San Savino che insieme ne autorizzavano le
transazioni di natura economica (*°). Indicata anche come “canonica”
la chiesa di Musignano & localizzabile su un poggio prossimo al sito
del castello, dove tuttora esiste una cappella dedicata a San Quirico e
Santa Giuditta, segnalata nella cartografia ottocentesca come “La
Canonica” (popolarmente Calonaca) (*°).

(*®) Piante di Popoli e strade, 11, c. 575. Il toponimo Musignano designava ancora
nel secolo scorso due poderi, Musignano | e Musignano Il, presso Casa Borgiolo.
(*') D. BERTINI, Raccolta di documenti per servire alla storia ecclesiastica lucchese,
in Memorie e Documenti per servire all'istoria del ducato di Lucca, Lucca, 1V, 2,
Appendice, n. 98, pp. 128-129.

(*®) Per un’analisi puntuale di queste vicende si veda R. PESCAGLINI MONTI, La
famiglia dei Visconti di Fucecchio (1096-1254), in La Valdinievole tra Lucca e
Pistoia nel primo Medioevo, Pistoia, 1986, pp. 65-91.

(**) ASF, Diplomatico, Strozzi Uguccioni, 4 dicembre 1235. Il priore della chiesa di
San Quirico di Musignano con licenza dei conti Guido e Tegrimo e del loro fratello
Aghinolfo e di Ruggero e Guido figli del fu conte Marcovaldo nonché col consenso
di don Urbano abate del monastero di San Savino, concede in affitto beni posti nei
confini di Fucecchio, a Turricchio e Collelungo.

(*°) La chiesa di San Quirico a Musignano & indicata come canonica sia nell’atto di
vendita dei conti Guidi del 1255 (“quartam partem pro indiviso canonice Sancti
Quirici de Musiniano”, cfr. Documenti dell'antica Costituzione del Comune di
Firenze, a cura di P. SANTINI, Appendice, Firenze, 1952, Parte Prima, Capitoli dal
1251 al 1260, p. 67), sia in successivi documenti. Nel 1283 risulta ancora annessa
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E’ nel quadro dei conflitti apertisi intorno all’eredita cadolingia che
viene menzionato per la prima volta il terzo castello di cui ci
occuperemo, ossia Collis Petre, detto anche Petrella. Qui, nel 1114, il
conte Guido Guerra insieme alla consorte Imilia stipularono un atto a
cui fecero seguito altri ad esso connessi che avrebbero dovuto sancire
I’alleanza con la ricca abbazia di San Salvatore di Fucecchio e,
contemporaneamente, con I’Episcopato lucchese, allo scopo di
consolidare la propria posizione nell'area compresa tra il Valdarno,
Greti e le alture delle Cerbaie (*Y). Nell’ottobre i due coniugi si
impegnavano infatti a cedere ad Ubaldo, priore del monastero di San
Salvatore di Fucecchio, il castello di Petrella (o Colle di Pietra) con la
corte di Ripoli e quelli di Cerreto e Vinci, con le rispettive corti,
ricevendone in cambio molti beni nel Valdarno, tra i quali quote del
castello di Salamarzana (Fucecchio), del castello di Massa Piscatoria
(Massarella), del castello e corte di Musignano, con ogni diritto di
signoria ad essi connesso; contemporaneamente — con altro atto che e
andato perduto - i conti promisero di trasferire all'abbazia anche il loro
castello di Larciano. Poco dopo, nel novembre del medesimo anno,
Guido e Imilia cedevano al vescovo di Lucca parte del castello di
Salamarzana, con chiesa, corte e sala, costituendo cosi una sorta di
alleanza con I’episcopato lucchese. In breve, i conti Guidi cercavano
di occupare lo spazio lasciato libero dalla fine dei conti Cadolingi,
costituendo stretti legami con potentati locali, come I’abbazia di San
Salvatore , e con il vescovo di Lucca, anche per contenere I’influenza
della casata avversaria degli Alberti, un cui membro, Tancredi
Nontigiova, aveva sposato Cecilia, vedova dell’ultimo cadolingio,
precostituendo cosi pretese sulla ricca eredita lasciata dall’estinta
famiglia comitale (*).

Piu che il quadro storico generale, ci interessano, pero, in questa
sede, i dispositivi delle cessioni dei diversi castelli poiché, oltre ad
attestare per la prima volta I’esistenza dell’insediamento fortificato di

alla mensa del monastero di San Savino (F. BERTI, Vita Empolese del XIII secolo
nelle imbreviature di Ser Lasta, in “Bullettino Storico Empolese”, vol. VII, Anno
XXI, nn. 1-2, pp. 3-39, alle pp. 6-7).

(™) Si tratta dei documenti ora pubblicati in RAUTY, Documenti nn. 151, 152, 153 e
che commentai nel mio precedente lavoro (MALVOLTI, Colle di Pietra, pp. 25-27).
(*?) PESCAGLINI MONTI, | conti Cadolingi, p. 202.
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Colle di Pietra, ci tramandano i confini della sua curia, ossia del
distretto territoriale, insieme a quelli dell’analoga circoscrizione di
Cerreto. Prima di esaminarli dobbiamo pero soffermarci
sull’ubicazione del castello di Colle di Pietra, che risulta gia
abbandonato nel XIII secolo, e che il Repetti e altri autori hanno
localizzato nell’attuale Colle Alberti (*). Ho gid avuto modo di
avanzare I’ipotesi che questo insediamento, certamente modesto anche
in considerazione del precoce abbandono, fosse invece ubicato
sull’altura sovrastante la pieve di Ripoli, per una serie di
considerazioni che qui riassumo rapidamente.

Innanzi tutto i due toponimi coesistono gia nel Duecento, quando
sembrano riferirsi a due luoghi diversi: fin dalla seconda meta del XIII
secolo, infatti, Colle Alberti (in etd moderna, e ancor oggi, sede di
una fattoria), e localizzabile su un’altura sovrastante Bassa (frazione
di Cerreto Guidi), mentre nello stesso lasso di tempo il nome “Colle di
Pietra” era in uso per indicare, da un lato, la stessa pieve di Ripoli
(“plebe de Collepetre”) (**), dall’altra un Comune che comprendeva i
“popoli” di Santo Stefano a Corliano, San Bartolomeo a Gavena, San
Leonardo a Ripoli (significativamente detta anche San Leonardo al
Colle) e Santa Maria a Gonfienti (attuale Bassa) (*°). Ancora intorno
alla metd del Duecento “Colle di Pietra” identificava ormai un
“poggio e castellare”, termine, quest’ultimo, che, come e noto,

(*) RepeTTI, Dizionario, I, p. 763, alla voce Colle di Pietra. Sull’argomento

riprendo qui quanto scrissi molti anni fa (Un castello scomparso: Collis Petre in
"Bollettino Storico Culturale™, n.11, 1982, pp. 8-12).

(*) Si veda, ad esempio, ASF, Diplomatico, Comunita di Fucecchio, 11 gennaio
1292, dove ¢ ricordato il rettore del “popolo” di San Leonardo di Colle alla Pietra e
dove una nota marginale avverte che “questa € la chiesa pievania di San Leonardo di
Ripoli”. Il nome Colle di Pietra, anche dopo I’abbandono del castello, resta riferito
soltanto alla chiesa di Ripoli e non agli altri “popoli” (o parrocchie) che costituivano
il piviere. E’ inoltre significativo che negli estimi della meta del Trecento il
“popolo” corrispondente alla pieve di Ripoli fosse indicato come “Populus Sancti
Leonardi de Colle petre”, mentre nessuno degli altri popoli che costituivano il
Comune conservava il nome di Collis Petre (S.Bartolomeo di Gavena, S. Maria a
Gonfienti, S.Stephani di Corliano, S.Martini di Petriolo (ASF, Estimo n. 303, c.
XXr).

(*) Per conoscere la struttura amministrativa di questo Comune risulta prezioso un
documento della fine del X111 secolo sul quale tornero piu oltre (cfr. nota n. 81).
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designava un castello abbandonato o comunque degradato (*°); ed &
appunto a un luogo detto “al castellare del poggio” nel popolo
(parrocchia) della pieve di Ripoli, che fa riferimento un contratto del
1321, mentre documenti piu tardi confermano I’esistenza di un
“castello” sull’altura sovrastante la pieve di Ripoli (*'). Infine ultimo,
ma non meno significativo indizio, e rappresentato dal compenso che
veniva assegnato, nei primi del Trecento, agli ambasciatori fucecchiesi
per missioni compiute presso i centri vicini: 12 denari per recarsi a
Collis Petre, ovvero la somma minima, corrisposta per le ambascerie a
piu corto raggio (quelle destinate entro i 2 — 3 chilometri da
Fucecchio, come nei casi delle ville di Aguzano e Ventignano, subito
oltre I’Arno), mentre per mete situate entro 5 chilometri — quali
Cappiano o Ultrario (oggi Torre) — avrebbero riscosso 18 denari (**).
Poiché Colle Alberti si trova a circa 5 chilometri da Fucecchio, &
evidente che se esso fosse stato il sito di Colle di Pietra gli
ambasciatori avrebbero dovuto percepire una somma maggiore di
guella minima effettivamente stabilita, che invece sarebbe stata
perfettamente congrua nel caso che il castello si fosse trovato
sull’altura sovrastante Ripoli. Quanto all’obiezione espressa a
proposito dell’inconsueta posizione marginale in cui si sarebbe trovato
il castello di Colle di Pietra rispetto al suo distretto, se ubicato
sull’altura di Ripoli (*), c’é da tenere conto che la circoscrizione

(*®) Nella vendita al Comune di Firenze da parte dei conti Guidi, nel 1255, si parla
del “podii et castellaris Collis Petre ..” Documenti dell'antica Costituzione,
Appendice, p. 80.

(*) ASF, Diplomatico, Strozzi Uguccioni, 27 marzo 1321. Nell’archivio
parrocchiale di Ripoli si conserva un registro di Memorie dei pievani in cui,
nell’ambito della descrizione di terreni prossimi alla pieve, si fa riferimento a una
“via che dal castello va al poggio”. A questo castello sembrano riferirsi i materiali
archeologici rinvenuti negli anni Settanta e Ottanta del secolo scorso e ora in buona
parte depositati presso il Museo Civico di Fucecchio (si veda il saggio di A. Vanni
Desideri in questo stesso volume).

(**) Lo Statuto del Comune di Fucecchio (1307-1308), a cura di Giancarlo
Carmignani, Comune di Fucecchio, 1989, p. 7.

(*®) F. VanN, 11 ponte sull’Arno di Allucio da Pescia (seconda decade del secolo
XII), in Dall’Appennino al Montalbano. | collegamenti tra la Via Francigena e i
valichi appenninici alternativi al Monte Bardone, Poggibonsi 1998, pp. 73-89,
specialmente alla p. 81. In realta Vanni propone una serie di obiezioni alla mia
localizzazione di Collis Petre sull’altura di Ripoli. Purtroppo, pero, nessuna di esse &
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ecclesiastica facente capo alla pieve di Ripoli aveva subito la
decurtazione di una porzione di territorio proprio sul finire dell’XI
secolo, quando i conti Cadolingi avevano ottenuto il fonte battesimale
per la chiesa di San Giovanni di Fucecchio, adiacente alla loro abbazia
di San Salvatore (*°). In quell’occasione, come attesta una memoria
del 1132, il conte cadolingio Ugolino e il vescovo di Lucca
incontrarono il papa e “.. extraxerunt populum ficiclensem de
potestate plebis Ripoli” (*%): dunque il territorio fucecchiese sarebbe
stato pertinente originariamente alla pieve di Ripoli, come del resto
sembra confermato dal fatto che questa plebs nell’alto Medioevo era
nota anche come pieve di Marzana, nome che richiama il primo
castello fucecchiese di Salamarzana (*?). Si era dunque creata
un’anomala posizione eccentrica del caput plebis rispetto al suo
territorio, posizione che trovo probabilmente corrispondenza nel
distretto castellano di Colle di Pietra in parte ricalcato su quella
circoscrizione. Ma é ora giunto il momento di affrontare direttamente i
problemi inerenti all’identificazione delle *curie” ovvero delle
circoscrizioni territoriali dipendenti dai tre castelli di cui ci stiamo
occupando.

Dal districtus signorile al territorio comunale

Se possiamo solo ipotizzare che il trasferimento della pieve di
Celleri all’interno del castello di Cerreto sia stato coevo al mutamento
della dedicazione da San Pietro a San Leonardo, avvenuto forse agli
inizi del XII secolo, € invece certo che in quest’epoca si era gia

fondata su basi documentarie, ma soltanto su congetture.

(*°) Su tutto cid cfr. P. MORELLI, Il "Territorio separato” di Fucecchio, in L'abbazia
di S.Salvatore di Fucecchio e la "Salamarzana™ nel basso Medioevo. Storia,
architettura, archeologia, Fucecchio, 1987, pp. 9-48, specialmente a p. 14 e segg.
(*') AAL, +F51.

(*®) F. DINI, Dietro i nostri secoli, S.Croce, 1979, p. 77. In effetti la posizione delle
ville dipendenti dalla pieve di Cappiano lascia supporre che il territorium plebis
dipendente non includesse Fucecchio, che quindi doveva essere effettivamente
sottoposto al pievano di Ripoli. Per la localizzazione delle ville dipendenti da
Cappiano cfr. A. MALvOLTI, Aspetti del popolamento della Valdinievole
meridionale nel Medioevo (secoli XI-XIV), in Atti del convegno La popolazione
della Valdinievole dal Medioevo ad oggi (Buggiano Castello 27 giugno 1998),
Comune di Buggiano, 1999, pp. 45-81, alle pp. 71-80.
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formato un distretto o curia che su quel castello era incentrato e da
esso prendeva nome.

Riprendiamo quindi I’atto del 1114 con il quale il conte Guido V e la
moglie Imilia cedettero al monastero di San Salvatore di Fucecchio i
castelli di Colle di Pietra, Cerreto e Vinci con le rispettive curie,
ricevendo in cambio molti beni in Valdarno (*°). Quel che ora ci
interessa € la descrizione dei confini dei singoli distretti.

Questi i confini (fines et districtum) di Cerreto: “... Cruce de
Quarliano, termine usque ad crucem que nominatur Farnia et fini ad
Campus Acaciapolli et Lanciabecco, Toiana et sicut Streda currit
usque ad Arnum fini ad botrum ...".

La localizzazione dei primi due nomi lascia spazio a qualche
incertezza. La "Croce de Quarliano”, infatti, pud essere
ragionevolmente identificata con l'attuale Corliano, ma il successivo
elemento, la "cruce que nominatur Farnia”, ci conduce in un'area
piuttosto distante, lasciando quindi indeterminati i confini sud
occidentali della curia. Sappiamo infatti dallo statuto cerretese del
1412 che la "Croce alla Farnia", toponimo oggi scomparso, ma che nel
1254-1255 costituiva ancora uno dei termini del distretto cerretese, si
trovava nei pressi dell'attuale Cerbaia, dunque a notevole distanza da
Corliano (*). Piu ravvicinati risultano invece i limiti posti a
"Caciapolli™ (tuttora C. Cacciapolli), Lanciabecco (oggi C.
Ancibecco) e Toiana (Toiano); successivamente il confine era segnato
dal torrente Streda fino all'Arno.

La delimitazione della curia di Cerreto puo indirettamente essere
confermata attraverso I'esame dei confini degli altri distretti castellani,
in primo luogo di quelli di Colle di Pietra e di Vinci. Il primo é
riconoscibile entro un perimetro di circa 15 km, compreso tra I'Arno e
gli attuali confini che dividono Fucecchio e Cerreto Guidi,
estendendosi fino a Pagnana e Marcignana (*°): da Pagnana Canina

(*®) RAUTY, Documenti, n. 150.

(**) Cfr. i documenti editi dal Santini e citati alla nota n. 40; a p. 82 i confini della
curia di Cerreto sono segnalati "versus Lercianum usque ad locum qui dicitur Croce
alla Farnia". Per la notizia del 1412 cfr. Gli statuti di Cerreto Guidi, p. 93, dove si
prescrive che "... nel poggio di sopra et nel poggio di mezzo di decta Cerbaia che
dalla Croce alla Farnia per insino a' confini di Paulo di Nico di Simone non si possa
nel bosco di sopra tagliare né quercia né querciuoli ...".

(*) Cosi recita il documento: "Castellum de Petrella et curte de Ripule tales habent

263



(oggi Pagnana) a Casalunga (oggi Casa il Lungo, a Nord di Colle
Alberti) et usque ad Bassa (fino a Bassa) e Corniano (Corliano ?) et
Petroio (non l'attuale Petroio, ma un altro Petrorium ben documentato
presso San Pierino) fino a Lontroniano (quasi certamente Ontraino)®®.
Questa descrizione consente di accertare che l'attuale territorio
comunale di Cerreto Guidi e il risultato dell'unione delle due antiche
curie guidinghe - Cerreto e Colle di Pietra - realizzatasi nel 1774 con
la riforma comunitativa lorenese, alle quali si deve aggiungere una
porzione di territorio nel settore piu occidentale, corrispondente quasi
certamente alla curia di Musignano, della quale non ci sono stati
tramandati i confini (*').

Qualche differenza, rispetto alla situazione moderna, sembra invece
caratterizzare il terzo distretto, quello pertinente al castello di Vincio,
cosi delimitato:

"... Vincio tales fines et districtum continet: Sancto da le Pancore,
Casure, Lampacio et Portiano, Petizalla et Petretulo, Toiano et Streda,
Casalino et Lama et plebe de Greti, monasterio, Colles, Graiani,
Faltuniani usque ad Montem Albanum ...".

Qui riconosciamo Lampacio (Lampaggio), Portiano (Porciano),
Toiano, Streda, la pieve di Greti (S.Ansano), e quel Graiani che e
forse la C. Gragnani segnalata sulla tavoletta IGM del 1880 poco a
Nord di Vitolini, infine Faltuniani (Faltognano) e il crinale del Monte
Albano.

In questo caso, rispetto alla situazione attuale, il territorio della curia
appare forse piu esteso nel settore nord occidentale e appena un po'
piu contenuto in quello nord orientale, mentre tutta la porzione
meridionale era allora occupata dai distretti di altri due castelli
guidinghi, quelli di Collegonzi e Petroio (**).

fines: Pagnana Canina et Casalunga et usque ad Bassa fino a Corniano et a Petroio
usque ad Lontroniano™.

(**)Questo Petroio pud essere localizzato in base a ASF, Diplomatico, Comunita di
Fucecchio, 30 settembre 1294, dove, appunto a Petroio, si fissano i confini tra i
distretti comunali di San Miniato e Fucecchio; inoltre negli estimi fucecchiesi dei
secc. XIII-XIV si menzionano terre alle confina sive al Petroio subtus stratam...
ricordando tra i confini I’Arno (cfr. ad esempio ASCF, n. 59, passim).

(°') L. CANTINI, Legislazione toscana, Tomo XXXI, Firenze, 1808, p. 262.

(°®) Tuttavia Porciano e Lampaggio possono essere genericamente designati come
luoghi situati al di la del confine, che dunque potrebbe anche coincidere con quello
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Nel complesso si puod dire che le variazioni intervenute in epoche
successive non smentiscono quanto in generale abbiamo potuto
stabilire per il territorio di Greti: i comuni medievali e quelli moderni
sono, in questo caso, eredi diretti della distrettuazione signorile
formatasi in seguito all'incastellamento del secolo XI, anche se non &
facile stabile se e in che misura tali distretti (qui indicati come curiae)
siano a loro volta eredi di precedenti circoscrizioni (*°).

Per studiare le successive trasformazioni, dobbiamo tornare di nuovo
al documento dl

1114, col quale i conti Guidi avevano ceduto i tre castelli al
monastero di San Salvatore di Fucecchio. In cambio essi avrebbero
ricevuto dall'abate tre parti del castello di Salamarzana, meta di quello
di Massa Piscatoria con la sua corte, oltre alle corti di Cerbaia e

attuale, come del resto lo era nel XIII secolo, secondo quanto risulta nella vendita
del 1254-1255. In questo documento i confini della curia di Vinci sono infatti cosi
designati: "versus Vitolinum ets forra seu fossatum, quod seu que est inter
Mignanam et Grangnanam, secundum quod trahit via, que (est) vadit per
Gragnanam versus Montem Albanum, usque ad stradam, que vadit per montem;
salvo quod hospitale Sancti lohannis, quod vocatur Sanctum Alluccum, quod est
ultra stradam, est comuniter comitum”. La topografia dell'area confinaria nord
orientale risulta qui abbastanza chiara: il limite era segnato da un fossato e da una
via che risaliva verso il Monte Albano tra Mignana e Gragnana, due localita ancora
registrate nella tavoletta 111 N.O. del F° 106 dell'lGM (levata 1880). Proseguiva poi
lungo la strada di crinale del Monte Albano toccando I'ospedale di S.Giovanni che
dovrebbere senz'altro coincidere con l'attuale "Torre di S.Alluccio™. C'era dunque, su
questo versante, una perfetta coincidenza con i limiti segnalati nel 1114. Quanto al
versante opposto: "Versus autem Orbignanam, usque ad rivum, qui est inter inter
Tillianum et Orbignanum, et versus palude Corso, quod vocatur Corso Guidi. Item
versus Vitolinum desubter usque ad viam de Pentolariis et usque ad molendinum
domini Henrici Bernardini. Item ex parte Vitolini usque ad Sanctum sive ecclesiam
al Colle, usque ad totam borbalam, que ecclesia et borbalam sunt de predicta curia
Vinci". A parte la difficile identificazione degli ultimi riferimenti indicati, risulta
evidente che il confine nord occidentale seguiva gia l'attuale Forra del Sorbo (che é
appunto il rio tra Tigliano e Orbignano), proprio come oggi. C'¢ infine da tener
presente che in epoca moderna il distretto di Petroio e Collegonzi fu incluso in
quello di Vinci, mutando cosi l'assetto confinario medievale.

(*®) Su questi temi si veda A. PROVERO, L’ltalia dei poteri locali, Secoli X-XII,
Roma 1998, specialmente alle pp. 62 e segg. Nel corso della seconda meta del X
secolo il termine curtis, che originariamente indicava un’azienda agraria, assume
sempre piu frequentemente il significato di circoscrizione territoriale nel senso qui
espresso mediante il vocabolo curia (cfr. PASQUALLI, L’azienda curtense, pp. 58-63).
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Galleno; meta del castello di Monte Falcone (oggi omonima villa
sovrastante I'Usciana) e meta di quello di Musignano, presso Stabbia.
Con lo stesso atto essi avrebbero dovuto acquisire anche i diritti su
meta del Porto d'Arno presso Borgonuovo di Fucecchio, eccetto pero
guanto competeva al monastero di S.Salvatore sulla "nave" che la
veniva mantenuta per superare il fiume ().

E' evidente il significato politico di questa permuta, che avrebbe
consentito ai Guidi di assicurarsi l'alleanza della potente abbazia
fucecchiese, occupando lo spazio lasciato vuoto dall'estinzione della
casata cadolingia nel 1113, senza peraltro perdere I'effettivo controllo
sul territorio di Greti (**). Se ricordiamo che appena due anni dopo, nel
1115, la morte della contessa Matilde avrebbe aperto le lotte per la sua
ricchissima eredita, possiamo comprendere l'atteggiamento tenuto dai
Guidi e inquadrare meglio anche il nuovo incastellamento di Empoli,
da essi promosso nel 1119 in opposizione agli Alberti, anch'essi
pretendenti all'eredita dei Cadolingi (%).

Ma il programma dei Guidi ebbe solo un successo parziale e
temporaneo. Il 4 novembre del 1114 i signori di Colle di Pietra
avevano infatti ceduto all'episcopato lucchese la quota del castello di
Salamarzana acquisita appena cinque giorni prima, per ottenere cosi
l'aiuto di quella citta contro Firenze, e pertanto quel castello era
passato sotto il controllo di Lucca, che poté cosi estendere il proprio
dominio su tutto il Valdarno inferiore (°®). Ma per quanto nel dicembre
del 1121 i Guidi avessero rinnovato la promessa di protezione nei
confronti dell'abbazia di San Salvatore, impegnandosi ancora una
volta a cedere ad essa i castelli di Colle di Pietra, Vinci, Larciano e

(*°) Al monastero spettava un quarto della navis. Le restanti quote erano ripartite tra
gli altri eredi dei conti Cadolingi. Sull'argomento cfr. PESCAGLINI MONTI, La
famiglia dei Visconti, pp. 72 e ss.

(*Y) Cfr. il gia cit. doc. del 29 ottobre 1114 (RAUTY, Documenti, n. 152). Il conte
Guido e la moglie, sempre stando in Colle di Pietra, giurarono che non sarebbero
stati “...in consilio vel facto aut consensu ut abbatia de Ficeclo perdat illut abere,
mobile et immobile, quod modo habet et detinet quocumque modo vel quod in antea
acquisierit..”

(*®) Sull'incastellamento di Empoli nel quadro dei contrasti dei Guidi contro Firenze
e gli Alberti, si veda G. LASTRAIOLI, Empoli, pp. 33 e segg. e, pil recentemente,
BERTI, Il piviere empolese.

(%) Cfr. DAVIDSOHN, Storia, |, p. 564 e sgg.
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Cerreto (*), e certo che il monastero fucecchiese non divenne mai
effettivamente padrone di quei beni. Ed infatti le terre di Greti, a
partire dalla seconda meta del XII secolo, furono a piu riprese
confermate dagli imperatori agli antichi Signori, i quali continuarono a
disporne fino alla meta del Duecento (%).

Signori e comunita

Il fatto che i distretti castellani di Cerreto, Vinci e Colle di Pietra
avessero raggiunto forme ben definite nei primi anni del XII secolo e
che essi coincidessero sostanzialmente con i moderni confini
comunali, conferma, per quest'area, una continuita tra gli ordinamenti
territoriali signorili e quelli delle prime comunita rurali (*®). C'¢ pero,
nella documentazione nota relativa a Cerreto, e piu in generale a Greti,
un‘ampia lacuna che non consente di seguire le fasi di questa
evoluzione fino all'ultimo quarto del XIII secolo, quando le comunita
locali appaiono ormai organizzate nell'ambito del contado fiorentino
(°"). In altre parole ben poco sappiamo sulla storia interna di questo
territorio durante la dominazione dei conti Guidi e nei primi decenni
di quella fiorentina. Restano cosi aperti alcuni quesiti essenziali: quali
erano in concreto i diritti di signoria esercitati dai conti sulle
popolazioni locali? quando si sono formati qui i primi comuni rurali e
che rapporti avevano con i domini loci? Quali riflessi ha avuto su di
essi la vendita dei beni e dei diritti signorili da parte della famiglia
comitale a vantaggio del comune di Firenze?

(*Y) AAL, ++M29, 12 dicembre 1122 in RAUTY, Documenti, n. 165

(*) 1 privilegi con cui Enrico VI e Federico Il rinnovarono i diritti dei Guidi su terre
e castelli della Toscana e della Romagna, e in particolare in partibus Greti, sono
editi in G. LAMI, Sanctae Ecclesiae Florentinae Monumenta, Tomo I, Firenze, 1758,
p. 672 (anno 1191), p. 70 (anno 1220), p. 673 (anno 1247).

(*®) Questo caso particolare non pud ovviamente precostituire un modello
generalizzabile, anche se nell’ambito del Valdarno medio inferiore sembra che
abbastanza spesso le circoscrizioni comunali siano eredi di quelle signorili.
Sull’effetto dell’incastellamento nella definizione dei territori comunali cfr. in
generale PROVERO, L’ltalia, pp. 153 € segg.

(°) Sull'organizzazione dello stato territoriale fiorentino cfr. ZorzI, Lo Stato
territoriale fiorentino (secoli XIV -XV): aspetti giurisdizionali, in “Societa e Storia”,
n. 50, 1990, pp. 799-825, a p. 804; P. BENIGNI, L'organizzazione territoriale dello
Stato fiorentino nel '300, in La Toscana nel secolo XIV. Caratteri di una civilta
regionale, Pisa, 1988, pp. 151-163.
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Purtroppo nessuna risposta certa emerge dai diplomi imperiali che
confermano i diritti dei Guidi in Greti fino al Duecento inoltrato. Su
questi argomenti possiamo cercare semmai qualche informazione,
anche indiretta, negli atti di vendita che tra il 1254 e il 1255 posero
fine alla signoria guidinga in partibus Greti (*).

Dopo il 1250 Firenze e Lucca cercarono di allargare il proprio
dominio sul Valdarno e sulla Valdinievole dove, in seguito alla morte
di Federico I, si erano dissolti i vicariati creati dagli imperatori svevi
nella seconda meta del XI1 secolo (*). Nell'area di Greti Firenze riusci
ad imporre la vendita di ogni proprieta e diritto signorile alle quattro
stirpi nelle quali, nel 1230, si erano divisi i Guidi.

Tra il 1254 e il 1255 i conti Guido Guerra e Ruggero figli del conte
Marcovaldo, il conte Guido di Romena del fu Aghinolfo, e il conte
Guido Novello del conte Guido cedettero ai Fiorentini ogni
giurisdizione su castelli, mulini, pedaggi, terre e uomini in numerose
localita comprese tra il Valdarno e le alture di Greti: a Empoli,
Monterappoli, Collegonzi, Petroio, Musignano, Colle di Pietra,
Cerreto e Vinci (). L'analisi, sia pure sommaria di questo documento
consente di enucleare le forme di dominio piu significative che i conti
esercitavano su questo territorio.

Una parte importante di quei beni era rappresentata da edifici
religiosi, tra cui quattro pievi (quelle di Empoli, Monterappoli, Cerreto
e Ripoli), con le relative pertinenze, oltre a numerose altre chiese
minori e ospedali. Seguivano i castelli (Empoli, Monterappoli, Vinci,
Petroio, Collegonzi, Cerreto, Musignano, Colle di Pietra) e, come nel
caso di Empoli, edifici civili di rilievo quali il palazzo comitale e la
piazza del mercato con vari annessi. Notevole importanza dovevano
rivestire i redditi legati a due tipiche risorse signorili: i pedaggi e i
mulini. In particolare diritti di pedaggio - mai quantificati - venivano
esatti in tutti i castelli gia elencati e inoltre anche a San Donato, a
Sovigliana, "ad domum Ciacci" (?) e altrove, secondo non meglio

(°®) Si veda DAVIDSOHN, Storia, 11, p. 599 e segg.

(*®) Si veda su cid R. PESCAGLINI MONT!, Le vicende politiche e istituzionali della
Valdinievole tra il 1113 e il 1250, in Pescia e la Valdinievole nell'etd dei Comuni, a
cura di Cinzio Violante e Amleto Spicciani, Pisa, 1995, pp. 57-87.

(") Gli atti di vendita, inclusi nei Capitoli del Comune, sono editi in Documenti
dell'antica Costituzione, Appendice, pp. 65-75; 78-86; 130-141.
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precisate consuetudini locali ("...ubicumque colligitur vel exigitur aut
exigi vel colligi consuetum est, per terram et per aquam") (). Di
mulini ne vengono menzionati ben 18, tutti lungo I'Arno, tra Empoli e
Colle di Pietra, due dei quali erano situati nei confini di Cerreto, a
Campo Streda di Bassa ('?). Tutti erano affidati in gestione ad uno
stesso conduttore che di solito - cosi si precisa nel documento -
ricavava da ciascun impianto un moggio di grano all'anno, equivalente
a 24 staia, delle quali tre erano riservate ai Signori come canone
annuale. Dunque da quei mulini i Guidi potevano trarre una rendita
complessiva di 54 staia di grano all'anno (uno staio equivaleva a circa
18 kg di grano).

I rapporti con le popolazioni locali emergono soprattutto quando
vengono specificati i poteri dei domini che si € soliti riassumere con il
termine “signoria”. La parola & anzi qui usata esplicitamente per
esprimere il complesso dei diritti giurisdizionali ceduti da ciascuna
delle quattro parti della famiglia comitale al Comune fiorentino: " ...
quartam partem pro indiviso totius dominii et iurisdictionis et segnorie

" (espressione a cui segue l'elenco dei castelli in cui si
materializzavano tali diritti). Gli uomini legati ai signori sono indicati
con termini che lasciano supporre la consueta varieta di situazioni
personali che caratterizzava queste forme di dominio: se la formula
piu ricorrente & quella che indica fideles, homines e coloni, altrove si
parla di sedentes, accomandatos et cuiusque alterius condictionis
homines (”). Liberi che avevano assunto contrattualmente obblighi di
fedelta con i conti avendo ricevuto terre in beneficio (fideles),
lavoratori dipendenti a vario titolo e secondo diversi gradi ai signori
(coloni), formavano comunita di cui difficilmente possiamo cogliere

(") Ivi, p. 68.

(") Si trattava probabilmente di "mulini natanti" simili a quelli di cui si ha notizia a
Fucecchio. Cfr. il mio Mulini medievali tra Arno e Usciana, in "Erba d'Arno", n. 39,
1990, pp. 41-53. Piu in generale sulla bannalita del mulino nelle signorie toscane cfr.
G. CHERUBINI, La “bannalita” del mulino in una signoria casentinese (1350), in
Signori, contadini, borghesi. Ricerche sulla societa italiana del basso Medioevo,
Firenze 1974, pp. 219-228.

(") Per un inquadramento generale su questi temi si veda G. SERGI, Lo sviluppo
signorile e I'inquadramento feudale, in La Storia, diretta da N. Tranfaglia e M.
Firpo, 11, Il Medioevo, 2 Popoli e strutture politiche, Torino, 1986, pp. 369-393,
specialmente alle pp. 386 e segg.
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un piu definito profilo sociale. Solo qualche caso piu fortunato
consente di intravedere un universo molto piu variegato di quello che
il formulario della vendita farebbe immaginare.

Tra i fideles tenuti a obblighi o prestazioni di diversa natura nella
curia di Colle di Pietra, incontriamo, ad esempio, alcuni uomini che
sono detti residenti a Fucecchio (™). Ora, approfondendone l'identita €
possibile constatare che si tratta, almeno in alcuni casi, di personaggi
che se a Colle di Pietra risultano fideles dei Guidi, nella "libera"
comunita di Fucecchio occupano una posizione sociale di primo
piano. E' il caso di Oddolino di Bonaggiunta, capostipite della
famiglia Doddoli, una di quelle che, dal finire del XIII secolo, conta
esponenti di primo piano nel governo locale, e soprattutto dei filii
Moriconis, che prima della meta del Duecento erano gia tra i
maggiorenti fucecchiesi chiamati a garantire all'ospedale di Altopascio
che non avrebbero turbato i diritti della magione sul passo d'Arno (™).

In realta gli obblighi dei fideles e dei coloni erano molto vari, non
sempre distinti con chiarezza. | piu comuni erano rappresentati dai
censi (generalmente in grano, orzo, spelta o anche in denaro) a cui si
aggiungevano prestazioni in pepe, dovute generalmente dagli
"accomandati”. Oltre agli oneri reali sono menzionati servizi
personali, a cui erano tenuti gli homines della signoria: si parla
genericamente di servitia, usarias, ma anche di obblighi piu
specificamente determinati, come le albergarias (I’ospitalita dovuta al
signore). Ad esempio 24 fideles di Monterappoli erano tenuti "ad
hostes et cavalcatas et penas et banna”, ossia a svolgere servizi armati
per i conti e ad essere sottoposti alla loro giustizia (). Ma in questo

(") Verifiche di questo genere devono essere condotte non sull'edizione del Santini
(Documenti dell'antica Costituzione, Appendice, dove non sono riportati i nomi degli
homines), ma sull'originale; cfr., per i casi qui presentati, ASF, Capitoli, n. 30, c.
134r.

() Tra i fideles fucecchiesi dei Guidi compaiono Lunardum et fratrem eius filios
Moriconis, certamente identificabili in Perfetto e Lunardo g. Moriconis, che nel
1226 giurarono di rispettare i diritti dei maestri altopascesi sul passo d'Arno
(ARCHIVIO DI STATO DI Lucca, Diplomatico, Altopascio, 22 giugno 1226).
Sull’importanza di questo documento per identificare il primo ceto dirigente del
comune di Fucecchio, si veda A. MALVOLTI, Quelli della Volta. Famiglie e fazioni a
Fucecchio nel Medioevo, Fucecchio 1998, p. 51.

("°) Documenti dell'antica Costituzione, Appendice, p. 67.
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caso gli oneri personali sembrano avere una funzione marginale.

Quanto a Cerreto, il documento non fornisce indicazioni di
particolare rilevanza, oltre a quelle che abbiamo gia ricordato a
proposito dell'esistenza di un distretto gia consolidato e pressoché
coincidente con quello menzionato nel 1114. Nell'elenco degli
homines di Cerreto soggetti a prestazioni e obblighi nei confronti dei
signori sono elencati complessivamente 162 tra individui e famiglie:
una cifra che non autorizza in alcun modo a formulare ipotesi sulla
consistenza complessiva della comunita, anche perché la stessa
necessita di elencare gli individui sottoposti alla signoria lascia
supporre che altri residenti nel medesimo territorio ne fossero esclusi e
che in sostanza i poteri dei Guidi fossero esercitati ad personam, ossia
su soggetti o famiglie ben individuabili ("). In ogni caso anche questo
dato parziale lascia un intravedere un territorio caratterizzato da un
apprezzabile carico demografico (7).

Infine un indizio sembra suggerire l'esistenza di forme di
organizzazione comunitaria, pur nel quadro della signoria. Tra i
confini della curia di Cerreto viene infatti indicata, versus Pistorium,
la gia nota "Croce alla Farnia”, e da tutti gli altri lati "i comuni™ di
Greti ("ab aliis cunctis partibus comunia de Greti") (). Si tratta di
un'espressione abbastanza ambigua, per di piu isolata, ma che sembra
alludere all'organizzazione in comuni dei centri confinanti (Collis
Petre, Vinci, Petroio-Collegonzi). Comuni rurali, certamente,
subordinati alla signoria guidinga. Detto cio, le eventuali forme di
rappresentanza e le relazioni tra le universitates di Greti e i loro
signori, stando alla documentazione fin qui nota, sono destinate a

(") Come, ad esempio, i conti Alberti su Colle Valdelsa (cfr. O. Muzzi, Espansione
urbanistica e formazione del Comune, in | castelli della Valdelsa. Storia e
archeologia, estratto da “Miscellanea della Valdelsa”, Anno CIV, 1998, n. 1-2, pp.
81-118, alla p. 109). Cio era dovuto anche al fatto che i quattro rami familiari dei
conti Guidi erano ormai divisi e pertanto redditi e servizi pertinenti a ciascuno
dovevano essere chiaramente individuati. Si veda sull’argomento P. PANERO,
Schiavi, servi e villani nell’Italia medievale, Torino 1999, pp. 177-179.

("®) Non tutti gli homines della curia erano evidentemente legati alla famiglia
comitale e, d'altro canto, nelle liste non sono indicati solo i capifamiglia, ma anche
pit individui appartenenti allo stesso nucleo familiare: fatto che rende vana qualsiasi
induzione sulla popolazione complessiva.

(®) Documenti dell'antica Costituzione, Appendice, p. 69.
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restare oscure. In realta per conoscere, almeno in alcuni casi piu
fortunati, le istituzioni comunali locali occorrera attendere la seconda
meta del Duecento, dopo che la Repubblica fiorentina avra dato anche
a questo territorio I'organizzazione amministrativa gia sperimentata
altrove.

Una “terra murata” e due castelli scomparsi

La vendita dei possessi di Greti, riconfermata e divenuta definitiva
nel 1273, dopo una temporanea riappropriazione da parte dei Guidi
(*), rappresenta comunque un momento decisivo nella storia di questo
territorio, che da allora entro a far parte del contado fiorentino. Ben
poco sapremmo, pero, su come Si governavano le comunita di
quest’area tra XIIl e XIV secolo se non ci sovvenisse un prezioso
documento impropriamente conservato nell’archivio storico del
comune di Santa Croce sull’Arno (*). Il registro contiene atti
amministrativi del Comune di Collis Petre dal 1289 al 1302 ed e, pur
nella sua esiguita, I’unico osservatorio che ci permette di conoscere
alcuni aspetti del governo locale e dei suoi rapporti con la citta
dominante.

Il Comune risulta composto da cinque “popoli” secondo un modello
organizzativo adottato dai Fiorentini in tutto il contado e che si
fondava sull’assetto territoriale ecclesiastico (%%). In pratica la cellula
riconosciuta come unita di base sul piano fiscale e organizzativo,
individuata quale titolare di obblighi nei confronti della citta, era il
“popolo” raccolto attorno alla propria chiesa. Nel nostro caso i popoli
erano San Leonardo a Ripoli, San Bartolomeo a Gavena, San Martino

(®°) DAVIDSOHN, Storia, 11, p. 599.

(®") ARCHIVIO STORICO DI SANTA CROCE SULL’ARNO, n. 609. Si tratta di un registro
cartaceo con coperta in pergamena su cui € scritto “Colle alla Pietra e suo Comune”.
E’ composto da 38 carte di cui 4 bianche. Non si sa perché il documento sia finito
nell’archivio santacrocese, dove, d’altra parte, erano custoditi anche numerosi
registri pertinenti al comune di Fucecchio.

(®%) Si vedano su questo tema e specificamente riguardo a questo territorio le
osservazioni di V. ARRIGHI, Introduzione, in L’archivio storico del comune di
Cerreto Guidi, Firenze 2004, pp. VII-XLII. In realta nelle prime carte del registro
conservato a Santa Croce figurano le riunioni dei capifamiglia di quattro popoli,
mentre non compare quello di Santa Maria a Gonfienti, che € menzionato come
membro del Comune di Collis Petre soltanto nelle ultime carte, ad iniziare dal 1300.
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di Petriolo, Santo Stefano di Corliano e Santa Maria di Gonfienti
(Bassa). Le riunioni dei capifamiglia potevano avvenire sulla base del
singolo popolo, spesso nelle rispettive chiese o sul sagrato, talvolta
presiedute dallo stesso sacerdote, ma non mancano casi in cui
I’assemblea si estendeva a tutti i popoli che facevano parte del
Comune. Il governo era formato da quattro ufficiali indicati come
consules et massarii et rationatores, titolo che esprimeva
efficacemente le loro principali funzioni, che erano soprattutto di
natura economica ed avevano come scopo principale la ripartizione
degli oneri fiscali e organizzativi. In effetti le riunioni dei popoli o del
Comune avevano spesso come ordine del giorno la distribuzione
dell’estimo, ovvero delle quote di imposta spettanti a ciascun
capofamiglia (i Fiorentini lasciavano infatti ampia autonomia
decisionale nella distribuzione della somma complessiva dovuta da
ciascun popolo). Abbastanza numerose sono anche le notizie relative
agli obblighi a cui erano tenuti il Comune o i singoli popoli per lo
svolgimento dei lavori pubblici. Ad esempio nel 1298 vediamo i
capifamiglia dei quattro popoli riuniti nella chiesa di San Bartolomeo
di Gavena per decidere come restaurare 85 braccia di una strada posta
nel borgo di Malmantile e di un’altra situata nel borgo di Santa Fiora,
la cui manutenzione spettava agli uomini di Colle di Pietra. Di
particolare interesse la notizia del 25 luglio 1300 secondo la quale il
“sindaco” del popolo di San Leonardo “de Collepetre” a nome degli
uomini “populi plebis Sancti Leonardi de Collepetre” appalto a tale
Lando del fu Bono di Colle Alberti (de Colaberti populi Sancte Marie
de Gonfienti”) 34 canne di una via nuova da “arenare” e inghiaiare
“prope castellare”: indicazione che sembra ulteriormente confermare
I’identificazione di Collis Petre con I’altura sovrastante la pieve di
San Leonardo a Ripoli.

Quanto ai rapporti con le autorita fiorentine, emerge la figura di un
“rettore”, al quale i rappresentanti dei popoli del comune di
Collepietra erano tenuti a giurare obbedienza, giuramento che
troviamo ripetuto anche di fronte al Podesta di Firenze. Non mancano
infine notizie di missioni inviate a Firenze su affari particolari, come
quella decisa nel 1301 per consultare gli ufficiali per le vettovaglie
della citta e del contado. Poiché spesso sono indicati i nomi dei
presenti alle varie assemblee dei popoli, possiamo anche farci un’idea
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della consistenza demografica del Comune e dei singoli popoli nel
periodo di massima crescita d